Szinhaz- és Filmmiivészeti Egyetem Doktori Iskola

HAROMDIMENZIOS HOSOK

A kortars babszinhazi adaptacié néhany dramaturgiai kérdése

Doktori értekezés

Gimesi Dora

2016

Témavezetd: Nanay Istvan



Tartalomjegyzék

BOVEZELO ... 6
Dramaturg VAZY 1107 ......viiiiiiiieiieiie e 6
EMDET €S/VAaZY DADY ..ottt 7
IMESE €8 DAD ... 7
SzemelyiS€g €S arChetiPUs .......ccoviiiiiieiiic e 8

I. Az adaptaciok egyeduralma a babszinpadon.................cccccoviiiiii 9

11 AZ Qlapmiiz @ IESE .......ooviiiiiiiiiece e 15
1. A mesetudomanytol a meseadaptacio fel€...........cooviiiiiiiiiiiii 16

A MEeSEKULAtAS TFANYZALAT ....ovvevieieiiieiise e 16
NEPMESE €S MUIMESE ...ttt r e e e r e nneeenns 17
A MESEK CSOPOTLOSTEASA . .vviivriiiiiieiiiiie ettt sttt e e sb e et e e be e e snbaeeannes 20
A TUNAETINESE ...ttt ettt e sse e e b e e b e e e beennneeneennneas 20
A tUNAErMESEK SZETKEZEE. .. .o.vviiuiiiiiiiii ettt siee s 21
A tUNAEIMESE NOSEI....eeiuviiiiiiiieiie ettt sae e beesane s 23
Dramai hOSOK @ NEPMESEDEN.......ciiiiiiiiiieiiiie it e e 27
A MUMESEK SZETEPLOT ...t 28
Tragédia és melodrama a MUMESEDEN ........ocveriiiiiiiiiii e 29
2. Népmesei ¢és irodalmi hattyik — Andersen €s a szinpadi hatds ...........cccccevvieeiiiiininenne 30
Melodramai hatdsok @ MESEDEN ..........cueiiiiiiiiiiiiiie e 31
Andersen €s @ hattylK .........coooiiiiiiiiii s 32
Andersen a SZINNAZDAN..........c.ooiiiiiiii s 35

I1. A mindentlaté kiralylany: az adaptacio folyamata a gyakorlatban............................ 37
1. Alapformak €s varidnsok ...........ccociiiiiiiiiiiiiiii 37
2. Egy népmese szinpadi valtozatanak elkészitése: A mindentlato kiralylany..................... 40

A NESE SZUZSETC ...t etee stttk e st e sttt e e s e 40
KOtEleZO ClEMEK ... vviiiiiiiiiii s 41
A MESE SZETKEZELE ..ot 41



A 1egyOZeNdO NOSNO ........vviiiiiiiiiie e 42

Vilagirodalmi kitekintés: Makrancos Kata megzabolazasa............cccooceeviiiiinininicnne, 45
Dramaturgiai problémak: ismétlés €s fOKOZAS .......coovviviiiiiiiiiiiiei e 48
Jellemek €s AtVAILOZASOK ......c.ovviiiiiiiiii i 49
Egy KICIEZEtt NEIYZET ...cuvviiiiiii it 52
K@t €TOS EZYCINISEE ...ttt 53
Forma ¢és tartalom — az adaptacioba kodolt rendezdi koncepcio ..........coovevvvviiiiiiincnnns 54
IV. Mozgatok és mOzgatottak...............ccoviiiiiiiiiiiii 56
1. Halandok €és halhatatlanok ............cocoeiiiiiiiiiiie e 60
TEIEMEESIOTTEIIOT. ....veeeitie ettt et e e et e e st e e s e e e e nn e e anneas 60
A gorog mitologia szine €s fonakja..........oovveiiiiiiieiii s 61
2. A JALSZO CIMNDET ...ttt n e ne e 62
FEIE1 €S N0 .. 62
Demonstracid €s csoportpsziCholO@ia.........c.covviiiieiiiiiiiese e 63
3. KEPZEIEt €S VAIOSAZ ...covviiiieiiii ittt bbb nree s 64
ATOMDBEIT ULAZAS ...vvvvovecvvevceese ettt en sttt s et ns st s et n s ens s 64
A mMeseSZOVES FOlYAMALA .......ccveiiiiiie e 65
4. A mesemondO hatalma ........cooiiiiiiiiiii e 66
Panelhdzak €s hajléKktalanok...........ocoviiiiiiiiiiiii s 66
5. A mMESEMONAAS tELJ@......iviiiiiiiiiicii s 68
Az eml€kezet VAITOZAtAT .......oovviiiiiiiic e 69
A TEZT QICSOSEZ .ttt 70
6. A szemelyiSeg Ket 0ldala..........ocviiiiiiiiii 71
AZ AVAILOZLAtOtt TONGS ..o 72
Macskak, madarak, €mbeEreK...........cccuviiiiiiiiiiiiiiie e 72
OISSZEEZES ..vvvvieete ettt bbbttt 73
V. Amalia: Mesehds vagy ember?...............occooiiiiiiiic e 75
1. Klasszikus motivumokbdl sz6tt kortars mese: Amalia boszorkany, a mai szingli........... 75
A LOTEENEE TOVIART ...ttt ettt st e e e e e neesnne s 76



A viladg 1egszomoribb DOSZOTKANYA .........ccovviiiiiiiiiiic s 77

2. Bab és mozgatdja: a mesei archetipus megtestesitoje és a szerepkor ellen 1dzadod

25 101 | T ST PP PP PR UR PP PR 79
AZ €l0adAS MENETE .....vecuviiiiiiiiii e 79
3. A megcélzott korosztalyok: mese gyerekeknek €s felndtteknek ..........cccoovvvviiiiiiiiinnnnn, 82
VL. Test és I¢élek. Csongor és Tiinde a varazsmesében és a babszinpadon........................ 84
1. Vardzsmese vagy SZEPNISTOTIAT .......civiiieiriiiiii e 85
TAAIE LEMA ... 87
2. Mesemotivumok 1] KONteXtuSDaN.........ciiuiiiiiiiiiiii e 88
Emberfii-tind@rIany ...........ccoiiiiiiiiii e 88
AZ aranYalMAara .........ooiiiiii e 89
AZ abroncsba ZArt SZOTTIYETEE .......eeiveerieieieeriieeitee sttt sre e n e neesnee s 90
A hattylng €s az elveszett feles€@........cviiiiiiiiiiiii s 91
Csongor, @ SOATOAO NOS .......cviiiiiieiie e 93
MIiTiY, Z INEIIKUS ..ot 94
AZ AIMENYASSZOMY ....vviiivieiiieiee ettt ettt ettt e e et e sae et e e s se e beesseeanbeesbe e e b e e nneeeneeanneas 94
AZ OTAOZOK ...ttt ettt n e n e 95
3. Csongor ¢és Tiinde a bAbSZINPAAON ......ocvveiviiiiiiiiiieee e 95
Halandok €s halhatatlanok ..o 96
AEIEIMES B oottt 97
Az elrabolt test tehetetlenSEZE ........ccvevviiiiiiiiii s 99
Eletutak €8 16hEtOSEZEK .....v.vvvereereceececeieeeeeeseesese st ses s essssseesses et anneas 100
Lathatok €s [athatatlanok ..o 101
A halandd €lEt Ara ..........eiiiiiiiiiiiie e 102
OSSZEEZES.....vevvieeisie ettt 104

VII. Miilt és jelen. Janne Teller Semmi cimii ifjisagi regényének babszinhazi

AAPLACIOJA ... s 105
1. Az alapmili: ,,a 21. szdzadi Legyek Ura”........ccccoiiiiiiiiiiiices s 106
2. AZ 1deNtItAS IVESZIESE .. .c.viiveiiiieiiiiie it s 108



3. Az elvesztett artatlansdg — a babként megjelenitett gyerekkori én.........ccoccvvvivvininnnnne. 111

Narratorok €5 SZETEPIOK .......ocviiiiiiiiieii e 111

AAZ OSZEALY ..ttt b et nae e b e re e nne e 113
BAabok €S MOZZALOK ....iiivviiiiiiii i 115
801055 =1 U 077222 | AT 118

»BZ NeM aZ €N OSZEALYOIMN™ .....oiiiiiiiiiic s 121
N o ;1o 30 o V-1 -1 - TP 122

@ YAy 74T 123
2 47/ 1 Y 124
KOszonetnyilVANILAS ..........cccooiiiiiiii e 126
J\Y 0 1 [ U< 1) TSR 127
A MINDENTLATO KIRALYLANY ...ooooooiiieeeeeeeeeeeeeetee e s ene et esees s seen e, 128
AIMALIA ..ottt ettt ettt ettt ettt ee et et e et et en et en et 155
SEMMI 182
BibLioGrafia ..........ooviiii e 227
D 1Y L) S ) AR 14 KL< ST 231
TESIS OF DISSEITATION ....eeiiieeiee ettt e et e e ettt e e e et e e s et e e s st et e e s sebeeeesarsreeeessarreeeenas 237



Bevezeto

avagy mit csinal a babdramaturg?

1. Trisztan és Izolda, Budapest Babszinhaz (foto: Eder Vera)

Dramaturg vagy iré6?

Gyakorld babszinhdzi dramaturgként palyam legelején szembesiiltem a ténnyel: ebben a
miifajban nincsenek, vagy nagyon ritkdn fordulnak el kanonizalt szovegek, egy az egyben
szinpadra allithaté darabok. Az eldadasok 90 szédzaléka Osbemutatd: még a legismertebb
torténetekbdl is jabb és jabb szinpadi adaptaciok késziilnek. Esetenként jo, sot kivalo
szovegek kerlilnek babszinpadra, ezek a darabok — néhany kivételtdl eltekintve — mégsem

¢élnek tovabb, nem mutatjak be 6ket mashol, mas rendezdi koncepcioval.

A jelenség oka nem mas, mint a kortars babmiivészet talan legfobb miifaji sajatossaga: a

rendez0i, tervezoi €s iroi munka szétvalaszthatatlan 6sszefonodasa.

A kortars babszinhdzi szoveg megalkotdsa nem csupan dramair6i, de rendezdi és tervezoi
feladat is. A valasztott babtechnika a munka kezdetétdl hatdssal van a szovegkezelésre, a
dramaturgiara és az értelmezésre, ezért idedlis esetben a rendez0, a tervezd és az ird az otlet
megsziletésétdl kezdve szorosan egylittmiikodik. A babszinhazi szoveg egyik legfobb erénye,

ha nem csupan figyelembe veszi, de alapvetdnek tekinti és dramaturgiai szinten is beépiti a



valasztott babtechnika adottsagait. Ugyanez azonban csapda is lehet: a babszinhazi szoveg igy

csak egy adott technika, egy adott koncepcio keretein beliil értelmezhetd.

Ember és/vagy bab?

Mivel a kortars magyar babszinhazban ritka a tokéletes illuziora épitd, a babosokat paravan
mogeé rejtd, tisztan kesztylis vagy palcas eldadés, a produkciok legnagyobb részében kevert
béabtechnikaval talalkozhatunk, és gyakran lathatok a mozgatok. Am mig a nagy szinészi
alazatot és koncentraciot igénylé asztali vagy bunraku-technikaval dolgozé el6adasok
esetében a babosok jellemzden nem vesznek fel sajat szerepet (tehat latszanak ugyan, de
minden figyelmiiket a babra iranyitjak, kizarolag a bab &ltal kommunikéalnak, nincs
személyiségiik, nincs véleményiik, egymdassal nem keriilnek kapcsolatba), az elmult
évtizedekben szamtalan példat lathattunk arra is, hogy bab és babos egyiitt, egyenrang

szereploként jelenik meg az eldadéasban.

A babdramaturgnak tisztdban kell lennie a kiilonb6zé babtechnikdk tulajdonsdgaival,
korlataival és lehetdségeivel. Tudnia kell, milyen tipusu torténetet &és milyen
szovegmennyiséget lehet hozzarendelni egy kesztyiis, palcas vagy marionett jatékhoz, és azt

is, hogy milyen kdvetkezményekkel jar, ha lathaté a bab mozgatdja.

Bab és babos viszonya olyan kapcsolat, amely hatdssal van az adaptaciora is. Ugyanazon
torténetnek szamtalan kiilonbozd aspektusa lehetséges, attdl fliggden, mely szereplok jelennek

meg mozgatdként és melyek bab alakban.

Mese és bab

A babszinhdzi dramaturgia tag fogalom, amely szédmtalan tudomdnyteriiletet érint. A
babdramaturg szdmara kiilondsen hasznosnak bizonyulhat a mesetudomény kiilonb6zd
iranyzataival valé megismerkedés, €s nem csak azért, mert a babszinhazi darabok tilnyomo

tobbsége kortars vagy klasszikus meséket dolgoz fel. Egy mese dramai — akar €16szinhazi —



adaptacidja gyakran ugyanazokat a kérdéseket veti fel, amelyekkel a babszinhazi szerzé is
talalkozik: valtozik, valtozhat-e a hés, vagy a jelleme 4lland6? Onallé személyiség-e, vagy
egy archetipus megtestesiilése? Hogyan irjunk egy archetipusbol jatszhat6 karaktert? Hogyan
fejezziik ki egy bab személyiségbeli valtozasat? Dolgozatomban sorra veszem a
mesetudomany azon eredményeit, amelyeket babdramaturgként hasznosithatunk. Vlagyimir
Jakovlevics Propp strukturalista meseelmélete a mesedrama szerkezeti felépitésében,
Boldizsar Ildiko irasai a mesék rendszerezésében és elemzésében, Bruno Bettelheim nézetei

pedig a karakterek személyiségének mélyebb megértésében lesznek majd segitségiinkre.

Személyiség és archetipus

Vannak esetek, amikor bab és mozgatd viszonya valaszt adhat a legnehezebb dramaturgiai
kérdésekre: ha a mesehds egyszerre van jelen babként és hus-vér emberként, egyszerre lehet
jel és egyéniséggel rendelkezd dramai hds. A kortars babos latdsmod 0j perspektivat nyit a
meseadaptaciok el6tt, hiszen igy a mesei szerepkorok megtartasa mellett a hés valtozasa,
fejlodése, esetleg szerepkore elleni lazadédsa is megmutathatova valik. Ez a megoldas olyan,
tobbféleképpen is értelmezhetd eldadasok alapja lehet, amelyek két kiillonb6zd szinten (a

babok és a mozgatdk szintjén) egyszerre szolnak a gyerek- és a felndtt néz6hoz.

Dolgozatomban harom kiilonb6zé miifaji, kiilonb6zé korosztalyt megszolito mii babos

crcr

Boldizsar Ildiké Amdlia cimli mesekonyvének adaptacioja a mesehds vagy dramai hos, illetve
a megcélzott korosztalyok problematikajat jarja korbe. A Csongor és Tiinde darab- és el6adas-
elemzése a dramai kolteményben megbujo vardzsmese segitségével mutat fel egy lehetséges
babos koncepciot. Janne Teller Semmi cimii ifjiisagi regényének adaptacidja pedig a konyv
tézisszerli torténetével és kétdimenzids figuraival szemben egy olyan dramai format keres,
amelyben a gyerekkort reprezentald babok feldldozdsaval megmutathatd a felndtté valas

valodi vesztesége €s tragikuma.

Mellékletként harom dramaszéveget, A mindentlato kiralylany, az Amdlia és a Semmi altalam

készitett babszinhazi szovegkonyvét csatolom a dolgozathoz.



|. Az adaptaciok egyeduralma a babszinpadon

2. Rozsa és Ibolya, Budapest Babszinhaz (foto: Eder Vera)

Magyarorszagon jelenleg tizenkét allandd épiilettel rendelkezd, és szamtalan fiiggetlen
babszinhaz miikddik, melyek évadonként 2-5 bemutatodt tartanak. Ezt a szamot a bevezetdben
emlitett mifaji sajatossagokkal 0Osszevetve jol lathatdo: minden évadban elképesztd
mennyiségll uj babdarabra van sziikség. Ezen 0 darabok elenyészé hanyada eredeti (tehat
eleve babszinpadra szant, Ujonnan sziiletd) mi, kis részilk mar megirt ¢l6 szinhdzi drama
babos feldolgozasa, legtobbjiik pedig az adott eléadashoz késziildé mese-, novella- vagy

regényadaptacio.
Ez utdbbi esetben a babszinhazi dramaturg tobb ut koziil valaszthat:

— a rendezdvel €s a tervezdvel szoros egyiittmiikodésben maga adaptalja a kivalasztott

torténetet, tehat a szovegkonyv irdjaként vesz rész a munkafolyamatban;

— felkér egy kortars irot az adaptacio elkészitésére, akivel a szinopszis megirasatol kezdve

egylitt dolgozik, a szoveget babos szempontok szerint is terelgetve;

— egy mar elkésziilt feldolgozast alakit (tehat ebben az esetben is atigazit, formal) a

rendezdvel és a tervezdvel kozosen meghatarozott babos koncepcidhoz.

Nanay Istvan egy 2014-ben megjelent babdrama-gytijtemény, a draMAIl mesék elsé kotetének

bevezetdjében igy ir a kérdésrdl:



,»...a babozasnak nincs klasszikus dramairodalma, sehol sem sorakoznak a konyvespolcokon
azok a gyljtemények, amelyekbdl dramaturgok, rendezdk, igazgatok darabokat
valogathatnanak. (...) Ha mégis sziiletik 0j mii, az altaldban adaptaci6. Tulfeszitené e
bevezetd kereteit, ha belebonyolédnank abba, miért lett az adaptacié a babirodalom szinte
kizarolagos alapja. Ez természetesen nem értékitélet, hiszen prozai-mesei torténet ugyanugy
szolgalhat egy cselekmény kiinduldopontjaul, mint barmely fikcios otlet vagy valés élmény,
tehat alapvetéen nem ez hatarozza meg egy szovegkonyv értékét, mindségét. A dontd az,
hogy a valasztott babtechnika, az adott tér, a jatszok szdma s egyéb paraméter fiiggvényében

ugyanabbol a szovegbdl is eldadasonként mas-mas verzionak kell sziiletnie.”
Tovabba:

»Mind ez iddig az adaptaciét — egyszeriisitve — ugy értelmeztem, mint egy szoveg vagy
torténet szinpadra igazitasat. Am az esetek jo részében az adaptacios folyamat ennél sokkal
differencialtabb, s a végeredményt inkabb lehet Ujraalkotasnak, sét, nem ritkdn, Gj mi
megsziiletésének tekinteni. S ahogy egy népmese a kiillonbozé tajegységeken vagy
etnikumokndl mds-mas véltozatban hagyomanyozddik, a babozasban is egy-egy mese

kiilonbdz6 verzioi sziilethetnek meg és létezhetnek egymas mellett.” !

Nénay hangstlyozza: a kortidrs babdarabok altalaban felkérésre, adott tarsulat szdmara
irédnak, és a szovegkonyv végleges formaja gyakran a probakon torténd improvizaciok és
modositasok nyoman sziiletik meg. Ez az eljaras a kortars €l8szinhdzban sem ritka, am mig a
Mohacsi testvérek vagy Pintér Béla egy-egy darabjat mas szinhdzak is misorra tlizik, a
babszinhdzban még egy nehézség felmertil: a kotott technika, a szoveggel elvéalaszthatatlanul

0sszefonddo rendezdi €s tervezdi koncepceid kérdése.

Az eurdpai babmiivészetben a 20. szdzad masodik felében lezajlott paradigmavaltas
eredményeképpen a paravanos babjatékot fokozatosan valtottdk fel a lathatdo babszinész és

babja, tehat a mozgato és a mozgatott viszonyara is mind gyakrabban épit6, vegyes technikaju

! Nanay Istvan: Boldogsagkeresok, avagy mit keres itt egy mokus?, in: Marko Robert - Papp
Timea (szerk.): draMAI mesék 1. — Régi magyar torténetek. GyOr, Vaskakas Babszinhaz,
2014. 10-11.
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eldadasok.? A forma valtozasaval a dramaturgia és a szovegkezelés is gydkeresen
megvaltozott. Mivel a harmincas-negyvenes, illetve Otvenes-hatvanas években sziiletett, a
cserkészek vagy ontevékeny babcsoportok szamdra kiadott babdarab-gytijtemények® még
paravanos, kesztylis vagy palcas technikdra késziiltek, ezek a szovegek — néhany kivételtdl
eltekintve — a kortars babszinhazban mar ritkan hasznalhatok. Hiaba ismeriink tehat tobb
Piroska és a farkas vagy Hofehérke-feldolgozast, ha azok csupan egyféleképp, az adott

szovegbe kodolt babtechnikaval valdsithatok meg.

A fenti probléma nem csupan hazai jelenség: a kortars eurdpai és amerikai babmiivészet

szintén az Gjrafelhasznalhat6 darabok hianyaval kiizd.

Matthew Isaac Cohen az 1896 és 1962 kozott sziiletett, nagyrészt avantgard babos szovegek
példajan demonstralja, hogy az iré ezekben az esetekben rendezd is: Edward Gordon Craig,
Filippo Tommaso Marinetti vagy Samuel Beckett babszinpadra irt darabjai értelmezhetetlenek

a szerzd eredeti vizudlis elképzelései, instrukcioi nélkiil.*

Claire Voisard, a babdarabokra specializalodott kanadai ir6né a kdvetkezoképpen fogalmazza

meg a problémat:

,Babokra irni? Milyen babokra? Tekintetbe véve a bab miifajanak stilaris sokféleségét —
legyen sz6 akar hagyomanyos, akar modern formakrol — ez az alapkérdés, amely végigkiséri
az iras folyamatat. Milyen babtechnika szolgalja legjobban a szdveget, milyen forma segiti
leginkabb a nézdvel valo kommunikaciot? (...) Konnyedén belathato, hogy két kesztylis bab

masféleképp folytat le egy parbeszédet, mint két zsindros marionett.”

2 V6. Henryk Jurkowski: Aspects of Puppet Theatre. Szerk: Penny Francis, Palgrave
Macmillan, masodik, javitott kiadas, 2013. 33-35.

8 V6. Nanay i.m. 10.

4 Matthew Isaac Cohen: Modernist Etudes. in: Animations Online 29 — Spring 2010.
http://animations.puppetcentre.org.uk/aotwentynine/feat modernist.html

(Utolso letoltés: 2017. 04. 25.)

5 Claire Voisard: *Ecrire pour la Marionnette’, Cahiers de Thédtre Jeu, 51, 1989. 108. 1dézi:

Penny Francis: Puppetry: A Reader in Theatre Practice. Palgrave Macmillan, 2012. 81.
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Voisard a klasszikus kesztylis és marionett-jaték példain keresztiill mutat ra, hogy a bab
fizikuma, mozgasa hogyan befolyasolja a karaktert, és igy az ir6 munkajat is. A kesztyiis bab
mozgatoja kezére hiizva, szinte annak testrészeként létezik, s igy nagyon eleven, dinamikus
mozgasra képes, amely pergd dialogust eredményez. Ezzel szemben a marionett fizikailag is
tavol esik mozgatojatél, minden egyes gesztusat aprolékosan kell kimunkalni, amely

alkalmassa teszi akar hosszabb tiradak elmondasara is.

»lgaz, a fentiek a babszakma klasszikus technikdin alapuld szélséséges példak, mégis ugy
gondolom, olyan problémara vilagitanak ra, amellyel Gjra és Gjra szembe talaljuk magunkat a
babszinhazi kutatds ¢s innovacid sordn, legyen sz6 akar tradicionalis, akar avantgard
iranyzatokrol. A bab karaktere egyrészt a formaban, masrészt a potencialis mozdulatban rejlik
— ¢és ezt az ir6 csakis sajat felelésségére hagyhatja figyelmen kiviil. Nem szabad
megfeledkeznie a szerepet jatszd bab stilaris, technikai paramétereirdl, a produkcid
eldadasmodjarol. Mar az elsd probaktdl kezdve nagy alazattal kell viszonyulnia sajat
szovegéhez ¢és elfogadni a modositdsokat, hogy megfelelden szolgdlhassa a tarsulat

elképzelését a sziileté eldadasrol.”®

Penny Francis Puppetry: A Reader in Theatre Practice cimii atfogd munkajaban egész
fejezetet szentel a kortars babszinhdzi dramaturgianak. Problémaként veti fel, hogy a
babszinpadra irodott 20. szdzadi szovegek egy része éppen a bab miifaji sajatossagait nem

veszi figyelembe:

»A 20. szdzad kozepén szamtalan gyerekeknek szant, tulbeszélt darab jelent meg kotet
formajaban. Alig vannak koztiik olyanok, amelyek barmiféle érzékenységet mutatnanak a
babszinhaz esztétik4ja irant, figyelembe vennék a babtechnikdk tulajdonsagait vagy a mai

gyerek izlését.”’

Ugyanakkor kifejti: a babszinhazba késziilt darabok egy masik része nagyon is figyelembe
veszi a miifaj technikai lehetdségeit, olyannyira, hogy a ,mutatvanyossag”, a bravuros
tervezOi €s szinészi munka nem egyszer ratelepszik a torténetmesélésre. Ezek a darabok

sokkal inkabb tekinthet6k az adott rendezdi és tervezdi elképzeléshez, st a jatszd szinész

6 \/oisard i.m. 108.

" Francis i.m. 109.
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képességeihez kotott eldadasszovegeknek, mint Onalld dramaknak, éppen ezért mas

eléadashoz vald felhasznalasuk is problematikus.
Az utdbbi évtizedek szemléletvaltasardl szolva a kdvetkezoket fogalmazza meg:

Az 1990-es évektol kezdve a hivatasos babosok és a babot is hasznaldé szinhazcsinalok
produkciéi mind formai gazdagsdgban, mind a témavalasztds ¢és a megvaldsitas
leleményességében feliillmultdk a korabbi eldadasokat. A mifaj vitathatatlan meguajuldsa
nagyrészt annak tudhato be, hogy a babszinhaz elkezdett egyre szorosabban kotddni az €16
szinhazhoz. A professzionalis €10 szinhazi alkotok 0j keletii kozeledése friss dramaturgiai
szemléletet is hozott: szamukra a tartalom egyenrangu a formai megvalositassal, a felnott
kozonség megszolitasa pedig fontosabb, mint a gyerekkozonségé. Ez sulyt adott a miifajnak,
amely koradbban az eldadésok szinhazi értékével szemben inkabb a vizudlis attrakciokra és a
mesterségbeli tudasra épitett. Természetesen mindkét irdny alapvetéen fontos a
babmivészetben, kiillondsen, mivel egyre nd azon eléaddk szama, akik nem, vagy alig
mélyedtek el a babtechnikak gyakorldsdban. A technikai tudds, a vizualis megvaldsitas és a

szoveg egyensulyanak problémaéjara tehat mindezidaig nem sziiletett tokéletes megoldas.”®

A technikai bravurokra épiild, de a torténetmesélést elhanyagolé babdarabok ma ugyanugy
kevéssé haszndlhatdak, mint azok a 20. szdzad masodik felében sziiletett miivek, amelyekben
a szituaciot agyonnyomja a szovegmennyiség. El6bbiek elvalaszthatatlanul kotddnek az adott
technikdhoz, utobbiak nem felelnek meg a megijuld miifa) és a kortars kozonség
kovetelményeinek. Bar elvétve talalhatunk olyan magyar és kiilfoldi babdarabokat, melyeket
ma is szinpadra lehet A&llitani, ezek szama viszonylag alacsony, és nagy résziiknél
valtozatlanul fennall ,,a szovegbe kodolt technika” probléméja. A kortars rendezdk és
dramaturgok tehat nem véletlentlil valasztjdk a latszolag nehezebb utat, a sajat adaptacio

elkészitését.

A kortars babdramaturgia legégetébb problémai, ugyanakkor talan legérdekesebb kérdései

tehat a kovetkezdképpen fogalmazhatok meg:

— Létezhet-e ,,ujrahasznosithatd” babszinpadi szoveg, vagy az 0j rendezdi és tervezdi

elképzelés sziikségszerlien Ujrairast, 4j adaptaciot is jelent?

8 Francis i.m. 112.
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— Hogyan befolyasolja az adaptacio folyamatat a babos szemléletmod?

— A babos szempontok mar az alapmii kivalasztasanal is érvényesiilnek-e, vagy az alapmi

elemzésébol kovetkezik a babos megvalositas?

Dolgozatom tovabbi fejezeteiben a fenti kérdésekre is megprobalok valaszt talalni, mikdzben
gyakorlati szempontbo6l is bemutatom az adaptacié folyamatat az alapmii kivalasztasatol a

babos formanyelv kialakitasaig.
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1. Az alapmii: a mese

3. Roézsa és Ibolya, Budapest Babszinhaz (fotd: Eder Vera)

A kortars magyar babmiivészet a vilag tobbi részén megfigyelhetd tendencidkkal
parhuzamosan egyre inkabb nyit az ifjusagi és felndtt kozonség felé. Bar évezredeken
keresztiil, s6t még a 20. szdzad elején, az avantgdrd iranyzatok virdgzdsa idején is
evidencianak szamitott, hogy a bab nem csupan gyerekmiifaj, a felnétt néz6 csak az utobbi
néhany évtizedben kezdte ujra felfedezni maganak a babmiivészetben rejld lehetoségeket.
Napjainkban a bab lassan visszahdditja a felndtteket, de tisztaban kell lenniink azzal, hogy a
kifejezetten nekik késziild el6adasok mindig csupan egy sziik réteg érdeklddését fogjak

felkelteni.

A babszinhazak elsddleges nézdje tehat tovabbra is az 6vodas vagy kisiskolas koru gyerek,

leggyakrabban adaptalt miifaja pedig a mese.’

% A késSbbiekben példakat latunk majd arra, hogy a mese sem csupéan gyerekmiifaj, és hogy
egy gyerekeknek sz0l6 babeldadas is tartalmazhat olyan elemeket, amelyek elsGsorban a

felnott néz6hoz szolnak.
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1. A mesetudomanytdl a meseadaptacio felé

A mese szinpadi adaptéciojardl szolva két iranybol kezdhetjiik a kutatast: a mese vagy a
drama feldl. En az elébbi mellett dontdttem, bar a miifaj tudomanyos feldolgozasanak
szamtalan teriiletét, irdnyzatat ¢€s lehetdségét vizsgalva kezdetben ugy tint, reményteleniil
nagy a feladat. Az egymassal vitatkozo, gyakran ellentmond6 értelmezések, tanulmanyok,
iranyzatok ttvesztdjében végiil maguk a mesék segitettek rendet vagni. Ki latott mér olyan
mesehost, aki az elsd akadalynal feladja, az elsé nehéz feladatndl megtorpan, az elsd
kérdésnél megnémul? Elkezdtem hat valogatni, mint Hamupipdke (buzat és ocsut, lényegest
¢és lényegtelent), tiirelmesen €s szisztematikusan dolgozni (mint Vadhattyuk csalaninget varrd

kirdlylanya), és lassan oszlani kezdett a homaly.

Az alabbi fejezetben — némileg 6nz6 mddon, és a teljesség igénye nélkiil — a mesetudomany
azon eredményeit valogattam 0Ossze, amelyeket a dramaturgiai munka szempontjabol
hasznosnak, sét megkeriilhetetlennek érzek. Ugy gondolom, ha egy dramaturg vagy ir6 mesét
adaptal, ezeket a miliveket mindenképpen ismernie kell, még akkor is, ha végiil nem feltétlentil

hasznalja Oket vagy ért egyet veliik.

A mesekutatas iranyzatai

A mesekutatds szamos tudomanyteriiletet érint: a folklorisztika, az irodalomtudomany, a
nyelvészet, a filoldgia, az antropologia, a pszicholdogia mind mas-mas szemszogbdl, mas

modszerrel vizsgalja a miifajt.1?

Bodis Zoltan Mese és szakralis kommunikdacié cimii tanulmanyaban®! harom nagy csoportra

osztja a mese értelmezési lehetdségeit: pozitivista megkdzelitésnek tekint minden, a mesékhez

10 A kiilénboz6 iranyzatok dsszefoglalasdhoz vo. Boldizsar Ildiko: A mese és a tudomanyok.
Bevezetés. in: Varazslas és fogyokura. Mesék, mesemondok, motivumok. JAK - Kijarat Kiado,

Budapest, 1997. 7-15.
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kapcsolddo ,,barmilyen konkretizalhat6 adatot feldolgozd modszert”, érkezzen az a néprajz, a
tarsadalomtudoményok, a vallastudomany vagy a lingvisztika teriiletérdl. Strukturalista
értelmezésnek nevezi a meséket szerkezeti elemekre bontd irdnyzatokat. Ezek legfobb
tulajdonsaga, hogy nem az egyes meseszovegekben, hanem a minden mesére jellemzo
szerkezeti egységekben, sziizsékben és motivumokban gondolkodnak (Lévi-Strauss, Propp).
A Badis altal felallitott harmadik csoportba a szemantizald olvasatok tartoznak: ide sorolja a
mélylélektan és a mitologia feldl kozelité értelmezéseket (Freud, Rank, Jung, Marie-Louise

von Franz; Eliade, Jankovics Marcell).

Munkam soran nem lehet — nem is lehetne — célom az Gsszes 1étez6 iranyzat megismerése és
feldolgozasa, igy csupan a mesekutatds azon iranyzatait hivom segitségiil, amelyek a mese
szerkezetével, dramaturgiajaval, stilusaval, szerepldinek jellemével és a mesék

hatdsmechanizmuséval foglalkoznak.

Népmese és miimese

A mesével foglalkoz6 szakirodalom jelentds része (tobbek kozott a néprajzi, torténeti,
vallastudomanyi és lélektani olvasat) csupan a népmesét vizsgalja. Felmeriil azonban a
kérdés: mit tekinthetiink népmesének €s mit mumesének? Létezik-e a kettd kozott éles

hatarvonal?

Baodis Zoltan igy ir a kérdésrdl: ,,[a meseszOveg] sohasem tekinthetd lezartnak sem térbeli,
sem iddbeli szempontbol. A »folklérmesék« feldl kiindulva a mesélérél mesélére vandorlo
szovegek olyan textussa, szbttessé valnak, amelyben az elemek sajatos mdodon varidlhatoak
(és azok is maradnak), s a kiilonb6z6 modon egymasba fon6dd azonos (proppi értelemben

vett) motivumok hozzdk létre az Ujabb szdvegvaltozatokat. A mimesék pedig a

11 Bodis Zoltan: Mese és szakralis kommunikacio. in: Bélint Péter (szerk.): Kozelitések a

meséhez. Debrecen, Didakt, 2003. 68.
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folklorszovegek kinalta elemeket transzformaljak, illetve kddoljak at, dsszekapcsolva azokat

az adott iroi jel- és stiluskészlettel.” 2

Boldizsar 1ldik6 Vardzslas és fogyokura cimi munkéjadban a népmesékhez viszonyitva végzi
el a mimesék szdvegtipoldgiai vizsgalatat: meglatdsa szerint a mimesék a népmesék
motivumkeészletét hasznaljak, elemeit transzformaljdk vagy racionalizaljak, esetenként ,,az
allandosult mesei jelkapcsolatot alkalmi jelkapcsolatta”®® alakitjak. Boldizsar mesetipologiaja

tobb mint ezer mese 6sszehasonlitdsan alapul. A meséket 6t nagy csoportba rendezi:

1. Az els6é csoportba — nevezziik »alapformanak« - tartoznak azok a mesék, amelyeket a
szajhagyomanyozodas egy adott pillanatdban rogzitettek a gyiijték”,** mindenféle stilaris

javitas vagy atiras nélkiil.

2. ,,A masodik csoportba sorolom azokat az at- és feldolgozott meséket, amelyek az
»eredetinek tartott« népmeséket adaptaltak kiilonboz6 valtozatokban, elsésorban a mese
stilusdnak megvaltoztatdsaval, valamint az egyes mesei elemek megszokottol eltérd
hasznalataval, akar példazatta vagy mulatsagos torténetekké vald kerekitéssel. E beavatkozas
soran az is eléfordulhat, hogy a beavatkozd (»atir6«) egyéni tapasztalatainak vagy céljainak
nem megfeleld (gyerekeknek késziild atdolgozdsok) mozzanatokat eltorolték, vagy a
torténelmi valtozasok folytdn értelmetlennek latszd motivumokat kiiktattdk és ujakkal
potoltak.”.r® Ide sorolhatd az sszes ,.gyermekek szamara” késziilt népmesegytijtemény,
Arany Lészlo, Benedek Elek, Illyés Gyula, Charles Perrault ¢s a Grimm testvérek
atdolgozasai. Ezekbdl a szovegekbdl pontosan kirajzolodik az atdolgozo stilusa, a meséhez

val6 hozzaéllasa és vilagképe.®

12 Bodis i.m. 70.

13 Boldizsar: Vardzslas és fogyokiira.18.

1% Boldizsar: Vardzslds és fogydkira 16.

15 Boldizsar: Varazslas és fogyokiira 16.

16 Benedek Elek szamara példaul ,a mese legeldszor is paraszti elemekkel atszott,
polgariasitott gyerekmese, a gyerekeknek késziilt, az iskolai oktatasban is felhasznalhato, a

»székely becsiilet« és a reformatus egyhdz tételeit figyelembe vevd erkolesi tGtmutatas,
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3. ,,A tiindérmeséket nem atdolgozo, hanem deformaldé mesék tartoznak a harmadik
csoportba, amelyek a tiindérmese Iényeges elemeit eltorzitjdk vagy figyelmen kiviil

hagyj ak.”’

4. A negyedik csoportot képezik azok a mimesék, amelyek szintén a tiindérmesék
kombinacioiként tekinthetok, de az egyes cselekedetek modja és funkcidja a szerkezeten beliil
yjrateremtddik; a hasonldé motivumok épp a leglényegesebb pontokon kiilonboznek a
tindérmesei motivumoktol és ezaltal egymastol is; a transzformaciok féképp — de nem
elengedhetetleniil — a mese csodas részeit és értékrendjét érintik, s Uj jelentéssel ruhdzzak fel a

meséket”.1® Ld. tobbek kozott Lazar Ervin, A.A. Milne, Lewis Carroll meséit.

5. Az a mesei csoport, ,,amelynek szintén a rogziilt mesei struktira az alapja, de 0j sziizsé, Uj
motivumrendszer sziiletik; az allandosult mesei jelkapcsolatok alkalmi jelkapcsolatokka
alakulnak, a jelentéstartalom atkodolodik, s nemcsak eltolodik, mint az el6z6 csoportban. E
mesék akkor sem veszitik el érvényességiiket és hiteliiket, ha olyasmi torténik benniik, ami
mindenféle eldzetes mesetapasztalat szerint nem torténhetne meg, és akkor sem, ha nem
torténik meg az, amit a miifaj sziikségképpen megkivanna.”?® Boldizsar Ildiké ebbe a
csoportba sorolja tobbek kozott H. C. Andersen, Oscar Wilde, Wilhelm Hauff és Pilinszky

Janos meséit.

Boldizsar Ildiko tipologiaja tehat nem targyalja kiilon a nép- és mlimeséket, hanem az

analdgidkat, a koztiik felfedezhet6d kapcsolodasi pontokat teszi a vizsgalat targyava.

A babdramaturgiai munka szempontjabol a fenti felosztast rendkiviil hasznosnak érzem,
ugyanis segitségével meghatarozhatjuk az adaptacios folyamat elsé 1épéseit: kikereshetd és
meghatarozhatd az egyes motivumok jelentdsége, egymashoz vald viszonya egy mese

kiilonboz6 (folklor és irodalmi) valtozataiban, és tisztazhatd az ,,alapmii” fogalma.

valamint érzelmek és érzelgdsségek kifogyhatatlan arzendlja és didaktikus intelmek tarhaza.”
Boldizsar: Vardzslas és fogyokura 192.

7 Boldizsar: Varazslas és fogyokura 17.

18 Boldizsar: Vardzslds és fogyokira 17.

9 Boldizsar: Vardzslds és fogyokira 18.
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A mesék csoportositasa

A népmesék legteljesebb rendszerezése Antti Aarne és Stith Thompson nevéhez fiizédik.?’ Az
altaluk létrehozott mesekatalogus eligazit a nemzetkdzi népmesekincsben: tipusszdmokkal
latja el a kiillonbozo sziizséket, amelyek alapjan megkereshetd egy-egy sziizsé Osszes ismert
nemzetkodzi variansa. Az Aarne—-Thompson katalogus négy nagy csoportra osztja a meséket:
allatmesék, mitikus vagy valdédi mesék, tréfas mesék és formulamesék. A Magyar
Népmesekatalogus szintén tipusszamok ald rendezi a magyar népmesék sziizséit (az AaTh és
az MNK tipusszdmai bizonyos pontokon fedik egymast, mashol eltéréek), és az ismert
csoportositason kiviill tovabbi alcsoportokat allapit meg: allatmesék, tiindérmesék,
legendamesék, novellamesék, tréfds mesék: az ostoba 0rdogrél szold mesék, ratotiadak,

hazugsagmesék és formulamesék.

Az elmult hisz év meseadaptacioit vizsgdlva egyértelmiien a tiindérmesék feldolgozasai a

leggyakoribbak.

A tiindérmese

Vlagyimir Jakovlevics Propp a strukturalizmus szemszogébdl igy definialja a tiindérmesét A

vardzsmese torténeti gyokereiben:

,»| Varazsmesék], melyek karokozassal vagy valamilyen hidny eldidézésével (rablas, eltizés
stb.), illetve valamilyen birtokolni vagyott targy utani sovargassal (pl. a kiraly elkiildi a fiat a
tizmadarért) kezdédnek; majd a hds elindul otthonrol, s talalkozik az ajandékozoval, aki
vardzseszkozt,vagy a keresett targy megtalalasdhoz hozzasegitd segitdtarsat ad neki; ezutan a
hds megkiizd az ellenfelével (altaldban a sarkannyal), visszatértében pedig iildozébe veszik. A
kompozicid sokszor persze bonyolultabb: a hds mar hazatért, testvérei azonban szakadékba

dobjak, utobb mégis megérkezik, nehéz feladatokkal probéra teszik, végiil vagy a sajat

20 Antti Aarne — Stith Thompson: The Types of the Folktale: A Classification and

Bibliography. Helsinki, Academia Scientiarum Fennica, 1961.
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birodalméban, vagy aposa birodalméaban tronra 1€ép és megndsiil. Roviden igy vazolhatjuk a

nagyon gyakori és nagyon sokféle sziizsé alapjat képezd kompoziciot.”?:

A jungi pszichoanalitikus irdnyzat (pl. Marie-Louise von Franz) a kollektiv tudattalan
archetipusait, a mesét a beavatasi szertartasokkal Osszevetd, azokbol eredeztetd olvasat (pl.
Mircea Eliade) a ritus elemeit és szimboOlumait mutatja ki a tiindérmesékben. Bruno
Bettelheim a gyermek fejlodésének szakaszaihoz tarsitja a tlindérmesék motivumait.
Boldizsar I1dik6 a csodas elem meglétét hangsulyozza: ,,a tiindérmesék legkedveltebb alakjai
a természetfolotti vagy emberfolotti tulajdonsagokkal rendelkezé Iények, valamint a

csodalatos segitétarsak és varazstargyak”.%?

A tiindérmesék szerkezete

A tiindérmesék szerkezetét vizsgalva nem keriilhetem meg Vlagyimir Jakovlevics Propp A
hogy a Morfologia valdsziniileg a mesekutatas legtobbet hivatkozott alapmiive, a dramaturgia

szempontjabol is sokat elarul a tiindérmesékrol.

Propp nem a sziizsét tekintette a mese alapegységének, hanem a motivumot. Kimutatta a
kiilonb6zé mesemotivumok kapcsolddasanak lehetdségeit, és megfigyelte, hogy bizonyos
motivumok soha nem létezhetnek egymas nélkiil, mésok soha nem keriilhetnek egymas mell¢,
barmilyen sziizsérdl legyen is sz6. Propp 31 mesei funkciot allapitott meg (pl. eltdvozas,
tilalom, tilalom megszegése, tudakozodéas, cselvetés, hidny, karokozds, iildozés,
megmenekiilés), amelyek a mese allando, tartds elemei, fliggetlentil attél, hogy ki €s hogyan
hajtja végre Oket. A funkciokhoz hét szerepldt tarsitott (ellenfél, adomanyozd, segitotars,
carkisasszony vagy az apja, utnak inditd, hds, alhds). Meghatarozta tovabba a szereplok
attribitumait, egymashoz valo6 viszonyuk lehetséges valtozatait. A funkcidk egymasutanisagat

vizsgalva kimutatta, hogy a funkcidok sorrendje mindig azonos, de nem szerepel minden

21 Propp, Vlagyimir Jakovlevics: A vardzsmese torténeti gyokerei. (ford. Istvanovits Marton),
Budapest, L’Harmattan, 2006. 15.

22 Boldizsar: Vardzslds és fogyokira 10.
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funkci6 minden mesében. Propp vélekedése szerint szerkezetileg valamennyi vardzsmese

egytipusi. 2

Itt kell megjegyezniink, hogy Propp vizsgalatanak targya kizardlag az orosz népmese, azon
beliil is az Afanaszjev-féle?* vardzsmese-gyiijtemény. Szerkezeti analizise mégis hasznunkra
lehet barmilyen tiindérmese vizsgalataban: viszonyitasi alapot ad, amelyhez képest sokkal

konnyebb meghatarozni az azonossagokat €s az eltéréseket.

Dramaturgiai  szempontbol Propp talan legfontosabb eredménye a  torténetek

Osszekapcsolasanak modjait vizsgalva a ,,menet” fogalmanak megalkotésa.

,Morfologiailag mesének tekintheté minden olyan fejlemény, amely a karokozastol (A) vagy
hianytol (a) kiillonféle kozbeesd funkcidkon keresztiil hazassaghoz (C*) vagy mas megoldas
értekli funkcidhoz vezet. Zardfunkcioként szerepel némely esetben a megjutalmazas (Z),
szerzés, vagy a baj megsziintetése, megmenekiilés az ildozés elél (Cn) stb. Egy ilyen
fejlédési lancolatot menetnek neveziink. Minden Gjabb kdrokozés, minden ijabb hiany ujabb
menetet hoz 1étre. Egy-egy mese tobb menetbdl allhat, és a szoveg elemzése soran
mindenekel6tt azt kell megéllapitanunk, hany menetbdl all. A menetek kovetkezhetnek sorban
egymas utan, de Ossze is fonddhatnak oly mddon, hogy a torténet egy ponton megszakad, és
be¢kelddik a kdzepébe a masik menet. A menetek elkiilonitése nem mindig konnyti, de

minden esetben lehetséges.”?

Propp a menetek 6sszekapcsolasara hat lehetdséget sorol fel:
1. az egyik menet koveti a masikat;
2. a cselekményt egy epizddszerli menet szakitja meg;

3. az epizdd szintén megszakad, ,,forditott piramis” forma alakul ki;

23 V6. Propp, Vlagyimir Jakovlevics: 4 mese morfologidja. (ford. Soproni Andras), Budapest,
Osiris Kiado, 2005. 29-31.

2% A tlizmadar. Orosz varazsmesék A. Ny. Afanaszjev mesegyiijteményébél. (ford. Hermann
Zoltan, Kornél Emilia, Molnar Angelika), Budapest, Magvet6 Kiado, 2006.

25 Propp: A mese morfolégidaja. 91.
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4. a mese két karokozassal kezdddik, melyek koziil az els6 elébb harul el;
5. két menetnek koz0os a vége;

6. két keresé host kovetlink, akik az els0 menetben egyiitt mozognak, majd elvalnak

egymastol.

A menetek elkiilonitése ¢és Osszekapcsolasuk modjanak elemzése a tiindérmese adaptacioja
soran elengedhetetlen. Tudnunk kell, mely menetet hagyhatjuk el vagy egyszertsithetjiik
anélkiil, hogy a mese logikdja sériilne. A kés6bbi adaptaciés munka kiinduldopontjaként a

kovetkezo alapszabalyokat fogalmazhatjuk meg:

1. A menet minden esetben lezarul. A dramaturgia nyelvén: a mesében altaldban nem fordul
elé lezaratlan torténetszal, megoldatlan konfliktus. Ha az adaptacio irasakor mégis ugy

dontiink, hogy nyitva hagyjuk a befejezést, ez a dontésiink a mese egészére hatassal lesz.

2. Mivel minden menet 6nmagéaban rejti a konfliktust és annak megoldéasat, tobb egymast
kovetd menet esetében az adaptacio olykor elhagyhat egy vagy tobb menetet, vagy masik

menetbe ékelheti azokat.

3. Dramaturgiai szempontbdl is meg kell hataroznunk a menetek egymashoz val6 viszonyat:
ala- vagy mellérendeld viszonyban vannak egymassal (utdbbira példa a két menetbdl allo
Holle anyo), az egymas utdn kovetkez0 menetek egymasbol kovetkeznek-e, vagy
onmagukban is értelmezhetdek, lehet-e sz6 a menetek egymasutanisagdban fokozasrol, illetve

mely menetek hordoznak dramai konfliktust.

A tiindérmese hosei

Propp a tiindérmesében eléforduld szerepkordket a kovetkezOképpen kiiloniti el: ellenfél,
adomanyozo, segitdtars, carkisasszony vagy az apja, Utnak indito, hds, alhds. Egy szerepld
tobb szerepkort is betolthet (példaul a Macskakirdlyldny nem csak cérkisasszony, de
adomanyozo6 és/vagy segitotars is A macskacico cimli mesében), de bizonyos szerepkorok

soha nem kapcsolddhatnak ugyanahhoz a figurahoz (valaki nem lehet egy mesén beliil hos €s
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ellenfél). Igy tehat a szerepkoroket az altaluk betoltott funkciok és a torténetben elfoglalt
helyiik jellemzi.

Elérkeztiink minden meseadaptacio legizgalmasabb és legproblematikusabb részéhez: hogyan
lesz, lesz-e, kell-e hogy legyen a szereploknek a szo dramaturgiai értelmében vett jelleme?

Sziikségiik van-e a mesehdsoknek belsé motivaciora?
Els6 1épésként lassuk, mit mond errél a szakirodalom.

,Batran feltételezhetjiilk, hogy a mesétdl altaldban idegen a szavakban megfogalmazott
motivacid, €s a motivalas mint olyan nagy valdsziniiséggel ujabb keleti képzoddménynek

tekinthetd.” (Propp)?®

,Altalaban megallapithatjuk, hogy a szereplSk érzelmei és szandékai sohasem tiikrozédnek a
cselekmény menetében.” Es: ,,azt tapasztaljuk, hogy a szereplok akarata, szandéka nem
tekinthetd 1ényeges vondsnak meghatarozasuk soran. Nem az a fontos, mik a szadndékaik,
milyen érzelmek vezetik Oket, hanem az, hogy mit tesznek; tetteik meghatarozdsanak és
értekelésének alapja az, hogy mi ezek jelentdsége a hds, valamint a cselekmény menete

szempontjabol.” (Propp)?’

A mese szerkezete felol nézve tehat indifferensnek tekinthetd a szerepldk jelleme. Nem
érdekes, miért zavarjak el a hdst hazulrdl, miért haragszik a mostoha a mostohalanyra, miért
kovetel sziizlanyokat a sarkdny. Propp megallapitja, hogy mindez a szerkezetet nem

befolyasolja.

A mese f6hosét vizsgalva Propp két hdstipust kiilonit el: az aktiv keresd, és a bajba jutott
aldozat tipusu hdst. Az els6t a vilagrendben keletkezett hiany inditja itnak, a masik akarata
ellenére keriil bajba. Propp kimutatja, hogy bizonyos funkciokat csak a keresd, aktiv hos

tolthet be.

Marie-Louise von Franz, a jungi iskola kovet6jeként az altaluk megtestesitett archetipussal
magyardzza a hdsok jellemét. Meseelemzései bizonyos figurdk esetében rendkiviil

hasznosnak bizonyulhatnak: érdekesen arnyalja példaul a felnéttkor kiiszobén allo kamasz-

26 Propp: A mese morfologidja. 75.
2T Propp: A mese morfologidgja. 77.

24



hosnok (Csipkerozsika, Vaszilisza) alakjat. Szintén 6 veti fel a férfi és néi mesehdsok
kiilonbségét: a mesében mas feladatok, megprobaltatasok varnak egy férfira, mint egy ndre.
Megfigyeli, hogy mig a férfiak kiizdelme altaldban az eskiivéig tart, a néi hdsok jelentds
részére az eskiivd utan varnak a probatételek (pl. Az dztestvér, A hat hattyu). Mig a férfi
hosoknél a batorsag, az ellenfél (és onmaguk) legydzése keriil a kozéppontba, a néi hdsok

gyakran a tiirelem, a fegyelem probajat alljak ki.

,,E10sz0r azt a kérdést kell foltenniink, hogy ki a mese hdsndje, vagy kit abrazol. Egyaltalan:
valosagos né? (...) Pszichologiai szempontbdl nézve tudjuk, hogy mind a mitoszban, mind a
mesében archetipikus alakokrdl van sz, amelyeknek a feliiletes szemléld szamara alig van
koziik az egyszerli emberi Iényekhez: szimbolikus alakok ezek, amelyek értelmét majd még ki

kell kutatnunk.” (Marie-Louise von Franz)?®

A meseesztéta Max Liithi allitdsa szerint ,,a mesehds (...) nem képes fejlddésre a mese
folyaman. Elsé pillanattol kezdve végig készen all el6ttiink: pontosan tudjuk, mit tesz és mit

fog tenni, mit kell tennie bizonyos feltételek vagy probak kdzben.”?

A hoés Liithi altal sugallt fejlodésképtelenségének homlokegyenest ellentmond az a nézet,
amely szerint a hds egy beavatasi rituson esik at, és a mese lényege éppen a valtozas, a

beavatas misztériuma, a hds gyermekbdl felnétté valasa.

,» lagadhatatlan, hogy a mesehdsok és hdsndk megprobaltatasai és kalandjai szinte kivétel
nélkiil beavatdsi mozzanatként is értelmezheték. Rendkiviil fontosnak tartom azt is, hogy
amiota csak a mese mint olyan létezik (...) a primitiv és a civilizalt kozonség egyarant
orommel hallgatja, akdrhanyszor ismételjék is. Ez azt jelenti, hogy a beavatési szertartasok —
még alcazott formaban, mint a mesében is — az ember mélyrdl fakado sziikségletét kielégitd

pszichodrama kifejezési eszkdzei” (Bettelheim idézi Eliadét)*®

28 Marie-Louise von Franz: N6i mesealakok. (ford. Bodrog Mikl6s), Budapest, Europa Kiado,
1992. 14.

29 Max Liithi: Das europdische Volksmdrchen, Bern und Miinchen, 1960, 15. Idézi Boldizsar:
Varazslas és fogyokura. 36.

%0 Bruno Bettelheim: A mese biivilete és a bontakozé gyermeki lélek. (ford. Kanos Laszl16),
Budapest, Gondolat Kiado, 1985. 38.
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Eliade, Propp és Boldizsar is hangsulyozza, hogy a hds utjdnak gyakori dllomasa a talvilag és
az onnan valo visszatérés. Propp A vardzsmese torténeti gyokereiben részletesen kifejti,
melyek azok a helyek (megforduld haz, kapu, tiveghegy), szereplok (jaga) és motivumok (a
host allatborbe varrjak, a hdés griffmadaron repiil), amelyek a mese egy pontjan a talvilagba
valo atlépést jelzik. A mesét a sdmanizmussal Osszevetd iranyzatok rendkiviil sokat
foglalkoznak a talvilagjaras, a szimbolikus halal és feltamadas motivumaval. Ez szamomra itt
most egy dolog miatt igazan fontos: ha a hés eljut a talvilagra (akar sarkanyo61é hésként, mint
Az égig éro fa kiskondasa, akar szaz évig tartd halal-alom forméjaban, mint Csipkerozsika),
onnan mindenképpen mds emberkent tér vissza. A haldl ¢és a feltdimadas minden esetben
valtozast feltételez, ami dramai szempontbol, a hds karakterének szempontjabol is érdekes

lehet.

Bettelheim a hdésok jellemét vizsgalva egy madsik problémat vet fel: a mese kétpolusu

vilagképét, a szerepldk jo vagy rossz mivoltat:

,»A mesealakok nem ambivalensek, nem egyszerre jok €s rosszak, mint minden €16 ember. A
mesékben ugyanaz a szélsdségesség uralkodik, mint a gyermeki gondolkodésban. Minden
ember vagy joO, vagy rossz, nincs atmenet. (...) A valosagos emberekhez hasonld, bonyolult és
¢letszerl figurdk segitségével a gyermek nem tudnd olyan konnyen megérteni a jo és a rossz
kozotti kiilonbséget, mint a szélsdséges jellemek példajan. Az arnyalatokkal varni kell, amig a

pozitiv azonosulasok talajan kialakul a viszonylag stabil személyiség.” 3t

Bettelheim tehat a mesehdsok jellemét a gyermeki vilagkép egyszerliségével magyarazza.
Ezzel szembeallithato az ismert tény, miszerint a mese alapvetden nem gyermekmiifaj, hanem
a kozosség minden tagjahoz szol. Amellett, hogy a fekete-fehér hésok az adaptacid
szempontjabol sem tul érdekesek, meg kell jegyeznem, hogy a népmesékben szamtalan
bonyolultabb jellemti, tobb tulajdonsdggal felruhazott hdst talalunk. Nem gondolom, hogy a
gyermek lelkivilagdban zavart okozna, ha egy mese hdse arnyalt figura, akinek tettei esetleg a

jellemébdl fakadnak — ezt a tovabbiakban igyekszem példakkal aldtamasztani.

31 Bettelheim i.m. 15.
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Dramai hosok a népmesében

A fentieckben sz0 esett a szereplok mesében Dbetoltott szerepérdl, az archetipus
megtestesitésérdl, a személyiség valtozasanak kérdésérdl és arrol, lehet-e arnyalni egy
mesehds jellemét. A tovabbiakban kovetkezzék néhany olyan tiindérmese, amelyekben

felfedezhetd a dramai hés vagy konfliktus lehetdsége.?

1. A gyermekkorbol a felndttkorba 1€p6 hésok, hésndk torténete: Csipkerozsika, Hofehérke,

Borsoszem kiralykisasszony, A libapdsztorlany, Fehérlofia.

A hds vagy hosnd a mese végére feln6tté valik, a nehézségek, probak, kalandok hatdsara
alakul a személyisége. Ez nem csupdn izgalmas dramai helyzetet teremthet, de a késziild

eldadas altal megcélzott korosztaly szamadra is ismerds szitudciokat vonultat fel.

2. Mesék, melyekben a hds sajat hibaja, mulasztasa, kivancsisaga kovetkeztében vesziti el
kedvesét (elalszik, véletleniil kiszabaditja a sarkanyt, a tiltas ellenére elégeti férje allatborét):

Argyélus kirdlyfi, Keletre a naptél, nyugatra a holdtdl.

E mesék k6zos jellemzdje, hogy a hés vagy hésnd dramai vétséget kovet el, majd hosszu utat

jar be, mig Gjra megtalalja kedvesét.

3. Mesék, amelyekben a hoés elfelejti kedvesét: 4 haromagu télgyfa tiindére, Rozsa és Ibolya,

Hétszerszép.

Ezekben a mesékben kezdetben minden szerencsésen alakul. A hds megtalalja a parjat, am
miel6tt hazavinné a palotdjaba, elvalnak utjaik, és a férfi egy atok (Rozsa és Ibolya), vagy csel
(a lanyt megtamadja és megoli egy boszorkany, aki esetenként sajat cstinya lanyat iilteti a
helyére: 4 haromagu tolgyfa tiindére) miatt elfelejti valodi kedvesét. A hdésnd ezutan
kiilonb6z6 metamorfozisokon esik 4at, végiil alruhdban (szolgaldlanynak, oOregasszonynak

vagy fitnak 6ltozve) talalkozik jra a kirdlyfival, aki felismeri és feleségiil veszi.

32 A felsorolas onkényes és a végtelenségig bévithetd: itt és most csupan annak bemutatasara

szolgal, hogy a népmesétdl mennyire nem idegen a drama.
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4. Szerelmiikért vagy testvériikért kiizdé onfelaldozo hdsok: A hat hattyu, Az oztestver.

Kis talzassal melodramai hdsnek is nevezhetnénk Oket, hiszen dontéshelyzetbe keriilnek, a
konnyebb 1t helyett a nehezebbet valasztjak, elviselik a megalaztatast és az igazsagtalansagot,

¢s a mese tetOpontjan a halalt is vallalnak szeretteikért.

5. A dramai fesziiltség két erds egyéniségli szerepld férfi-né jatszmajabol fakad: A

mindentlato kiralylany, Rigocsor kiraly, A harom nagynéni.

6. A hés a halallal probal meg szembeszallni, amely ideig-oraig sikeriil is neki: A

halhatatlansagra vagyo kiralyfi, Akinek a halal volt a keresztapja, A vénasszony és a halal.

7. Mesék, amelyekben valamelyik mellékszereplé véalhat a drama kozponti alakjava:
Csipkerozsika (a mell6zott tiindér), Hofehérke (a mostoha), Az ordog hdarom aranyhajszala (a
cselvetd kiraly), 4 haldsz meg a felesége (a nagyravagyo feleség), A so (a lanyat kitagado
kiraly).

A miimesék szereploi

,»A mumese jellemei komplexebbek, arnyaltabbak, nem fekete-fehérek. A népmese hdse
sohasem bizonytalan, nem kételkedik sajat sikerében, ellentétben a miimese hdseivel: nekik
vannak lelki gondjaik, tépelddnek, valsagot élhetnek at. Reflexioik, érzelmeik az abrazolas
targyava valnak és nem tevddnek at a cselekvés sikjara. A népmese hdse a kozdsség egy
tipikus képviseldje, mig a miimese f6- és mellékszerepldi lehetnek individualizaltak vagy
stilizaltak.”® — irja Timarné Hunya Tiinde a népmesét és a miimesét Osszehasonlito

tanulmanyaban.3*

% Timarné Hunya Tiinde: A népmese és a miimese sajatossagairdl. in: Balint Péter (szerk.):
Kozelitések a meséhez. Debrecen, Didakt, 2003. 128.

3 A miimesék irodalomtorténeti szerepérdl, esztétikajarol 1d. még: Komaromi Gabriella
(szerk.): Gyermekirodalom. A meseregény 109-130, és Mesék, meseregények,

gyermektorténetek. 207-228.
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A miimesékben — Iévén egyedi irodalmi alkotasok, ir6i viziok — nehezebben fedezhetok fel
altalanos torvényszertiségek. Boldizsar Ildiko a népmeséhez vald viszonyuk szerint vizsgalja

Oket:

,»A tiindérmese »zart rendszerének« a megbontasa — amennyiben nem dilettantizmus jellemzi
a felhasznalot — kétféle mesetipust hozott 1étre. Egyfeldl létrejott az a ritka »miimese,
»irodalmi mese«, amely az allandosult kapcsolatokat alkalmiakkal helyettesitve atkddolta,
specializalta a mese jelentését (pl. Andersen, Hauff, Wilde, Hoffmann, Pilinszky), mésrészt
1étrejottek a szerkezeti elemeket transzformalo, a motivumokat nem 0sszefiiz6, hanem 6nalld
torténetté alakitd mesék. Utdbbiak jorészt megérzik a tiindérmese gondolat- és formakincsét,
de a szereplok cselekedeteinek modjat U formakkal bovitik, €s melldzik vagy inverz — sajat
ellentétévé alakult — formakkal helyettesitik példaul a mese természetfolotti, csodas elemeit.

(Milne, Baum, Travers, Collodi, Lazar Ervin).”*

A mimesék fOszerepléi lehetnek tobbek kozott élettelen targyak (Elek kirdly, a széklab),
jatékok  (Micimacké, A  rendithetetlen  dlomkatona), nodvények (Bodza-anydka),

fogyatékossaggal ¢l0k (Az infansnd sziiletésnapja), gyerekek (Aliz Csodaorszdgban, A Kis
gyufadrus lany).

Tragédia és melodrama a miimesében

A tragikus hds, tragikus vétség vagy tragikus sors fogalma mar a népmesétdl sem idegen: egy
népszertt mesetipusban példaul az erddben bolyong6 kiraly szabaduldsaért cserébe odaigéri az
ordognek azt, amit eldszor 1at meg, ha hazaér — késobb dertil ki, hogy 1dokozben gyermeke
sziiletett, aki apja elé szalad, igy a kiraly kénytelen kisgyermekét az 6rdognek adni. A mese
kiilonb6z6 valtozataiban a gyermek sorsa késObb szerencsésen alakul, &m ez nem valtoztat az
alaphelyzet tragikus feliitésén. A mese esetleges adaptacidja mégsem lehetne tragédia, hiszen
az apa (a tragikus hds) a késdbbiekben nem jut szerephez, a mese tovabbi eseményei pedig

egyaltalan nem tragikusak.

% Boldizsar: Vardzslas és fogyokiira 196.
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A mumesékben (kiilondsen a specializalt tindérmesékben) ezzel szemben gyakran elmarad a

szerencsés végkifejlet.

Boldizsar Ildik6é nagyon lényeges dolgot allapit meg, amikor felhivja a figyelmet e mesék
befejezésére. Mig a népmesék és a transzformalt tiindérmesék végkimenetele — barmilyen
tragikus vagy borzalmas események torténnek is kozben — minden esetben szerencsés, a
specializalt tlindérmesei befejezések jelentds része nem hoz megnyugvast, vagy kifejezetten

tragikus.

A nem népmesei sémakban gondolkodd6 miimesékben végig kérdéses, hogy a zavarosnak
latsz6 sorsok kimenetele »jo« lesz-e; egyaltalan nem biztos, hogy a boldogsagrol vald almok
megvaldsulnak, s a gonosz, a blinds megbtiinhddik, a jo pedig elnyeri méltd jutalmat. A
katarzist ez esetekben kivalthatja a 1€lek belsd szenvedéseinek megsziintetése (metamorfozis,
halal) vagy a reménytelenség, a boldogsdg utdni megsemmisiilés, valamint a bele nem torés, a

meg nem alkuvas, a kiviilllas sikere.”%

Ezekben a torténetekben tehat rendkiviili fogékonysagot tapasztalhatunk a tragikum irant —
gyakran még akkor is, ha a végkifejlet mégis szerencsésen alakul. Ide tartozik Andersen és
Wilde meséinek jelentds hanyada, de megemlithetjiikk A kis herceget is. Ugyanezen szerzok
esetében azonban nem vonatkoztathatunk el a — szinpadi adaptacié szempontjabol ingovanyos

teriiletnek szamité — melodramai elemek gyakori hasznélatatol sem.

2. Népmesei ¢és irodalmi hattyuk — Andersen és a szinpadi hatas

Hans Christian Andersen munkdssdga nem csupan irodalmi szempontbol megkeriilhetetlen,
de miveiben a dramai hatasok kibontdsara is szép példakat taladlhatunk. Jelenetezési
technikdja, a tragédia vagy a melodrama hataselemeinek haszndlata prozaban irt meséit is a
dramai miufajok felé kozeliti. Kibontja hdseinek jellemét, gondolataikat, érzéseiket ugy
kozvetiti, hogy az olvasé kotddni kezdjen hozzdjuk. A népmesék eseménykdzpontu

szemléletével ellentétben a karaktert helyezi a torténetek kozéppontjaba.

3 Boldizsar: Vardzslas és fogyokiira 121.
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Andersen meséinek jelentds része specializalt tiindérmese. Gyakran ismert sziizséket mesél
ujra, gazdagit 1j részletekkel, ruhdz fel kiilonos, csak ra jellemzdé hangulattal. Meséiben nem
nehéz felfedezni a szinpadi szerz6 gondolkodasat, a szinhazi hatdsmechanizmust — ez lehet az
oka, hogy olyan szivesen ¢és gyakran készitenek beldliik szinpadi adaptaciot. Talan nem tal
merész kovetkeztetés feltételezniink, hogy Andersen gondolkoddsmodjara és dramaturgiai

modszereire hatassal lehetett ez a népszerli szinpadi miifaj: a melodrama.

Melodramai hatasok a mesében

Eric Bentley a tudatossag, a feleldsség €s a biin kiillonbozd megitélése alapjan valasztja el a

tragédiat a melodramatol. 3’

Mig elébbit felelosségteljes, felnétt, a biinnel szembenézni képes
mifajként irja le, utdbbit véleménye szerint a gyerckesség, az Onsajnalat, a feleldsség
atharitasa jellemzi. A melodrama hdései nem kovetnek el tragikus vétséget, artatlanul
szenvednek, ami a nézdben sajndlatot (valojaban Onsajnalatot) és egylittérzést kelt. Mig a
tragédia hose aktiv, cselekvd hds, akinek tragikus sorsat cselekedetei hatarozzak meg, a

melodrama hdse passziv elszenveddje az eseményeknek.

Ez a kétféle hostipus Proppndl is megjelenik: az aktiv keresével szemben meghatarozott
passziv aldozat tipusu hésok életfeladata éppen az, hogy a tiirelem, a kitartas, esetenként a
megalaztatas probait kiallva lépjenek a fejlodés egy kovetkezd szintjére. Mig az aktiv keresd
onszantabol — kalandvagybol vagy valamely feladat miatt — hagyja el otthonat, a passziv hds
akarata ellenére keriil olyan helyzetbe, amely megvaltoztatja ¢letét. Mas tipusa
megprobaltatasokon és kalandokon megy keresztiil, mint az aktiv keresd, s erényének,

josdganak probaja gyakran kevésbé latvanyos, am hasonloan nehéz.

A passziv mesehdsoket kdzéppontba allitd torténetek rokonsdgit a melodramaval Thomas

Elsaesser definicigja is alatdmasztja:

37 Eric Bentley: 4 drama élete. (ford. Foldényi F. Laszlo), Pécs, Jelenkor Kiado, 1998. 159-
176.
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»(...) a melodramatikus elbeszéléseket altalaban az aldozat nézOpontjabol mesélik el, ami a
tehetetlenség pozitiv értékelésébdl adodo sajatos patoszt von maga utan. Nokon kiviil gyakran
gyermekek a foszerepldi, mivel 6k is természetes mddon szolgalnak az artatlansadg és
tehetetlenség perspektivajaval. fgy a tragédia héseivel szemben a melodrama hései vétek
(harmartia) nélkiil valok, de akarcsak a tragédiaban, a felismerés (anagnorisis) pillanata

rendszerint tul késén érkezik.”38

Bettelheim korabban mar idézett kijelentése a tliindérmesék kétpolusu vilagképérdl (a
gyermeki 1élek alapvetd igénye jok és rosszak €éles elkiilonitése), a klasszikus melodramara is
igaz. Ha mindezt Osszevetjiilk Bentley kijelentésével, miszerint a melodrama ,,gyermeki”
miufaj, vilagossa valik, hogy a tiindérmese és a melodrama kozott tobb a kapcsolodasi pont,

mint gondolnank.

Andersen és a hattyuk

Bér a melodrama esztétikdja €s a szinpadi hatasokra vald térekvés Andersen sajat meséiben is
nagy szerephez jut — gondoljunk csak A4 kis gyufadrus lany tarsadalom perifériajan €16,
artatlan kislany-hdsére, vagy az oOnfeldldozo szerelem jelképévé valt kis hableanyra —
legkonnyebben mégis azokban a népmese-parafrazisokban mutathatd ki, amelyeknek mas
valtozatait is ismerjiik. A tovabbiakban egy ilyen mesét (4 hat hattyu) hasonlitok 6ssze annak

anderseni valtozataval (Vadhattyuik).

A hat hattyu torténetének alapja egy egész Eurdpaban népszerli mesetipus, a madarrd valt
fivéreit nehéz munkaval megvaltd lanytestvér torténete, melynek német variansat a Grimm

testvérek jegyezték le.®®

38 Thomas Elsaesser: A Mode of Feeling or a View of the World? Family Melodrama and the
Melodramatic Imagination Revisited. 2004. Idézi: Stéhr Lorant: 4 késé modern
filmmelodrdma valtozatai: Fassbinder, Wong Kar-wal, Lars von Trier. 5.
http://szfe.hu/wp-content/uploads/2016/09/stohr_lorant_andras_dolgozat.pdf (Utolsé letoltés:
2017.05. 10.)

39 A mese roviden:
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Mar az eredeti népmese is bOvelkedik melodramai elemekben: a testvéreiért szenvedo,
artatlanul megvadolt, passziv hosné alakja; a gonosz mostoha €s az 6rdogi anyos irraciondlis
rosszakarata; a tehetetlenség és az artatlansag motivuma; az utolsd pillanatban érkezo
megvaltas mind a melodrama iranyaba mutat, melyet Andersen kivaloé dramaturgiai érzékkel a

sajat valtozataban a végletekig fokoz.

Volt egyszer egy kiraly, aki miutan megdzvegylilt, 0l asszonyt hozott a hazhoz. Az 1j kiralyné
nem szivelhette a kirdly el6z0 feleségétdl sziiletett gyermekeit, ezért mindent megtett, hogy
elveszejtse a hat kisfiut és a kislednyt. Gonosz mesterkedéseit végiil siker koronazta: hat kis
selyeminget varrt a fiaknak, akik ett6l azonnal hattytiva valtoztak és elrepiiltek. A kislany
szemtanuja volt gonosz mostohdja tettének és azon nyomban felkerekedett, hogy megkeresse
elatkozott testvéreit. Hosszi és farasztd gyaloglas utdn egy erdei kunyhohoz érkezett,
amelyben hat 4gyacskat talalt. Lefekiidt a foldre és elaludt, &m hamarosan szdrnysuhogés
iitotte meg a fiilét. Hat hattyu érkezett az erdei hazba, a kiralylany hat fittestvére. Elmondtak
neki, hogy a gonosz mostoha atka miatt 6rokre hattyuként kell élniiik, éjjelente csupan
negyedorara valtozhatnak ismét emberré. Megvaltasuknak egyetlen modja van: ha kishuguk
hat év alatt hat inget sz6 csillagviragbol, am ez alatt az id6 alatt sem beszélnie, sem nevetnie
nem szabad. A kis kiralylany gondolkodéas nélkiil vallalta a feladatot, és azon nyomban
munkahoz latott. Teltek-multak az évek, késziiltek a csillagvirag-ingek. Egy nap egy kiralyfi
vadaszott az erdOben, ahol a néma kirdlykisasszony ¢€lt. A kirdlyfi meglatta, azonnal
beleszeretett, magéaval vitte a kastélyaba és feleségiil vette a szépséges, néma leanyt. Am a
kirdlyfi anyja gy(ilolte a néma, szomoru kirdlynét, és amikor az egészséges gyermeknek adott
¢letet, ellopta a csecsemOt, menyét pedig megvadolta, hogy megolte a gyermeket. A kiralyfi
nem hitt az anyjanak, de az eset még kétszer megismétlodott. A kirdlyné nem védekezett,
néma maradt, mint a sir, igy végiil maglyahaldlra itélték. Mar majdnem elkésziilt a hat
csillagvirag ingecskével, amikor elérkezett a kivégzés napja. A kirdlyné néman, karjan a hat
ingecskeével 1épett fel a maglyara — ebben a pillanatban jelent meg a hat hattya. A lany rajuk
dobta az ingeket, a fiuk visszavaltoztak emberré €s elbeszélték torténetiiket a kiralyfinak.
Végre a kiradlyné is megszodlalhatott, elmondta, hogy gyermekeit anydsa lopta el. Végiil a
gonosz anyods pusztult a maglyan, a kirdlyfi és a lany pedig boldogan éltek, mig meg nem
haltak.
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Andersen legjelentdsebb valtoztatasa a két gonosz né (a mostoha és az anyos) alakjanak
arnyalasa, illetve megvaltoztatdsa. A mostoha esetében a ndi aljassagra, gonoszsagra helyezi a
hangstlyt: mostohdja nem csupan veszedelmes varazslond, aki megatkozza a fivéreket,
hanem egyuttal féltékeny ¢és hia nd is, aki — Hofehérke mostohajahoz hasonléan —
mostohalanyaban latja legnagyobb vetélytarsat. Mig a népmesében a ledany Onként
(tulajdonképpen cselekvd, aktiv hosként) indul fivérei utan, Andersennél gonosz mostohéja
csellel iildozteti el a palotabdl. Eldszor a fiirddvizébe ejtett varangyokkal probalja elcsufitani a
szépséges lanyt, de a varangyok viragokka valtoznak, ezért masodszor egyszeriibb modszert
valaszt: di6 levével keni be a kirdlykisasszonyt, akit igy sajat apja sem ismer fel, és kidobatja
a rut teremtést. Andersen mar a mese elején megerdsiti a kiralylany passziv aldozat

szerepkorét, amelyet a késébbiekben még inkéabb kiteljesit.

A Grimm-valtozat tomorségével ecllentétben Andersen nagy figyelmet fordit az aprd
részletekre és a fizikai szenvedés szemléletes leirdsara. A kiralylany egy kietlen sziklan
talalkozik hattyuva valt fivéreivel, akik erejiiket megfeszitve elropitik 6t a tengerentilra. Mig
a népmesében szo6 sincs az oOnfelaldozas kolcsondsségérdl, Andersen fontosnak tartja
hangsulyozni, hogy a hattyufivérek is hajlandok kockaztatni az életiiket azért, hogy
kishugukat masik orszdgba vigyék. Ez a kolcsondsség megerdsiti a testvérek kapcsolatat,

motivalja a kirdlylany késObbi aldozatkészségét.

Apronak tlind, &m fontos kiilonbség, hogy mig a népmesében csillagvirdgbodl, itt csalanbol
kell megszOni a hat hatty(l ingét. Andersen tudatosan fokozza a borzalmakat, amikor a
kirdlylany munkajat alland6 és nagyon is atérezhet6 fizikai szenvedéshez koti. Raadasul csak
temetOben szedett csalant hasznalhat fel, ami a késObbiekben tovabb bonyolitja majd amugy

sem egyszerl helyzetét.

Mig a Grimm-mesében a kiralyfi anyja jelenik meg masodik intrikusként, a Vadhattyukban
ennél bonyolultabb a helyzet. Andersen — ismét remek szinpadi érzékkel — még egy, hasonld
kaliberti nd1 ellenlabas helyett az egész udvart, st a tarsadalmat teszi meg az ujdonsiilt
kiralyné rosszakardjanak. Némasaga gyants, mosolytalansaga ellenszenves, titkos
tevékenysége (a szovés) kirdlynéhoz méltatlan. A ragalmak szdszo6ldja az erkolcs, a moral és a
szokdsok nevében felszolalé udvari pap lesz, aki meg van gy6zédve a néma kiralynd

boszorkanysagardl. A kirdlynak igy nem egy ddipalis anyaval, hanem a pap alakjan keresztiil
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az egész vilagrenddel, a torvénnyel, a tarsadalommal szemben kellene megvédenie a feleségét
— a szerelem és a kotelesség kozt 6rl6do alakja igy dramai szempontbdl is érdekesebb karakter
lesz, mint a Grimm-valtozat kiralyfija. Az ifji kiralyné boszorkanysagara ¢&jféli temetdi utja a
bizonyiték: amikor utoljara megy csalanért, férje sajat szemével latja, hogy a boszorkanyokkal
teli temetdbe tart. Andersen a nagyon erds, am valdszinitlen tiindérmesei gyerekrablas-
torténet helyett sokkal racionalisabb, igy a drama szempontjabol hatdsosabb motivumot
valaszt: a kirdly a bizonyiték birtokaban nem donthet masképp, mint hogy maéglyara kiildi

feleségét.

Andersen a lehetd legtovabb késlelteti a mese szerencsés végkifejletét: érzékletes képekben
irja le, miként gyaldzza a nép a vesztohelyre menet is inget varr6 kiradlynét, hogyan probalnak
¢jszaka, emberalakban bejutni a varba a hattyufivérek, mig végiil az utolsé pillanatban

minden jora fordul.

Andersen mesevariansa egyértelmiien a melodrdma hatdsmechanizmusédnak még teljesebb
kihasznalasat allitja a kdzéppontba: artatlan fohdsét végletesen megalazd, fizikai és lelki
értelemben egyardnt fajdalmas tortirdnak veti ald, hogy aztan a boldog végkifejlet annal

felemelObb legyen.

Andersen a szinhazban

Bettelheim a mesérdl, Bentley a melodramardl szoélva fejti ki: az érzelmi azonosulas, a nagy
érzelmi amplitidok megélése egyértelmiien pozitiv hatdssal van a nézd/olvasé lelkére, és

ebben az esetben indifferens, hogy a befogadd gyermek vagy felnott.

A kortars gyerekszinhdz, babszinhdz mesedramaiban — Andersen és Oscar Wilde esetében
jellemzden, de olykor arra alkalmas més meseadaptaciokban is — egyértelmiien jelen van a
melodrama esztétikdja, hatdsmechanizmusa. Létjogosultsiga nem kérdés, a megcélzott

korosztaly annal inkéabb.

Szinhazi tapasztalataink is aladtdmasztjdk a gyerekpszichologusok és pedagdgusok azon
meggy0zddését, hogy Andersen meséire 6-7 éves korukban ,,érnek meg” a gyerekek. Mig az —

esetenként sokkal ijesztébbnek, horrorisztikusabbnak tartott — Grimm-mesék mar a 4-5 éves
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ovodasokat is képesek megszolitani, Andersen torténetei ekkor még nehéznek, szinte
,»elviselhetetlennek” tiinnek. Bettelheim szerint a Grimm-mesék szornyiiségei — szimbolikus
szornytiségek 1évén — sokkal konnyebben elviselhetdk a gyerek szdmdéra, mint ugyanezen
mesék anderseni valtozatai. Véleményem szerint az ok mindenképpen a melodrama

hatasmechanizmusaban keresendo.

Mig a 4-5 éves 6vodas — 1évén vilagképének kozéppontja 6 maga — képtelen azonosulni az
igazsagtalansagtol szenvedd, onfelaldozo hdssel, egy néhany évvel idésebb gyerek mar atérzi
¢s sajat magara vonatkoztatja egy ilyen alak helyzetét. A melodramara jellemzd érzelmi
felfokozottsag, késleltetés, kontrasztos épitkezés a kisiskolds (sot, a kiskamasz!) szamara a
katarzis lehetOségét teremti meg, egyeldre a ,,valodi” tragédia sulya nélkiil. (V6. Bentley:
,Minden tragédiaban ott rejlik a melodrama, miként minden felndttben is benne van a

gyermek.” és ,,A tragédia melodrdma plusz valami.”)*

A kortars babszinhaz azon torekvése, hogy a meseadaptaciok ,,igazi” dramak legyenek, a
posztdramatikus szinhaz kordban konzervativ igyekezetnek tlinhet. Alkotoként mégis azt
gondolom, hogy a gyerek szdmadra értelmezhetetlen drdmaiatlan drama helyett a mesékben
rejlo klasszikus dramai miifajok felismerése és az adaptacio folyaman vald kibontésa az egyik

lehetséges helyes ut.

40 Bentley i.m. 176.
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I1. A mindentlato6 kiralylany: az adaptacio folyamata a gyakorlatban

4. A mindentlaté kirdlylany, Vaskakas Babszinhdz (foto: Gyenese Péter)

1. Alapformak és variansok

A kérdésfelvetés rendkiviil gyakorlatias: hol kezdjiik a munkat, ha felkérést kapunk egy mese

crer

Amennyiben népmese (atdolgozott népmese) a felkérés targya, megvizsgalhatjuk, hogy az
atdolgozé mennyit valtoztatott az alapformahoz képest. Az AaTh és MNK katalogusszamai
segitségével megkereshetjiik az adott mese varidnsait, és nem kizart, hogy taldlunk koztiik
olyat, amely kozvetleniil az adatk6zl6tdl szarmazik. Felmeriil a kérdés: az adaptacidhoz

sziikség van-e a , tiszta forrasra™? Es egyéltalan: tekinthetiink-e barmit tiszta forrasnak?

Az évszazadok oOta hagyomanyozodd mesét vajon az adatkdzld nem valtoztatta meg? Nem

formalta sajat képére?

»Egyfeldl talan megkockaztathatd az a kijelentés, hogy nincsenek puszta meseszdvegek,
nincsen értelmezés nélkiili »szovegtargy«. A mese része egy sajatos kommunikacios
folyamatnak, amelyben a mesének van hallgatoja/olvasdja, van feladdja és van kozvetitd
kozege is. A meséld (vagy az, aki a mese szovegét lejegyzi, atdolgozza) nem valamiféle

iizenet feladdjaként szerepel ebben a folyamatban, hanem kozvetitd csatornaként, s az 6 révén
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jut el a mese »az id6 egyik pontjardl egy masikba«. A feladé helyébe pedig — egyfajta
személytelen eréként — maga a nyelv kertil, hisz nagyon sokszor csak a rogziilt formulak, a
nyelvi elemek megbizhatéd ritmusa marad az egykori lizenetbdl. A mese szdvege tehat nem
targyiasithato — még a modern, »olvasott« mesei formaban sem, a szovegek mar mindig
valahogyan megértett formaban allnak elottiink. Az értelmezések kozott legfoljebb fokozati
kiilonbségekrdl beszélhetiink, kevésbé vagy jobban kibontott értelmezésekrdl, de nincs az

9941

értelmezésnek nulla foka™** — irja mar idézett tanulmanyaban Bodis Zoltan.

Tehat ahany meséld, annyi véltozat, ahany valtozat, annyi interpretacio. Minden 0j mesélonek
(legyen népi adatk6zld vagy irodalmér) joga van létrehozni a sajat verziojat. A szinpadi

adaptacid készitdjének hasonloképp.

Azonban ez a szabadsag feleldsséggel jar: a j6 mesemondo ugyanis tudja, mely elemeket lehet
megvaltoztatni, méasokra cserélni és melyeket nem. A j6 mesemond6 soha nem deformadlja a

crer

megjelenik:

»Az eredeti tiindérmesei szovegek atirdsa abban az esetben valik problematikussa, ha
avatatlan kezek egy elképzelt atlagolvasé feltételezett elvardsai szerint igazitanak a mesén,
figyelmen kiviil hagyva a mese jelentésének 1ényegét és kompoziciondlis torvényszeriiségeit.
A Grimm-testvérek, Benedek Elek, Illyés Gyula at-vagy feldolgozott meséi, melyek az elsé
csoportban feltiintetett, a szdjhagyomanyozas egy adott pillanatdban rogzitett szovegeket
adaptaltadk  kiilonféle formdban, felfoghatok szdvegvaltozatoknak, »variansoknake,
amennyiben a transzformacid nem érintette azt az »allandot«, amit minden mesélonek
valtozatlanul kell tovabbadnia. A dilettans tiindérmese-felhasznalok nemcsak a
mesemotivumok eredeti jelentésétol vagy mesejellegétdl fosztjdk meg durvan a szoveget,
hanem az értelmétdl is. (...) A jelentéktelennek tiing betoldasoktol vagy elvonasoktol kezdve
a megmagyarazasig ugyanis minden eljaras valtoztat a mese jelentésén. A meseelemek mar a
szajhagyomanyozodé formakban is tobbféleképpen varialodhatnak, de gyakori — ha nem is
torvényszerl — jelenség, hogy egyes meseelemek erds affinitdst mutatnak egy kifejezett masik

irant. A fent idézett beavatkozasok azért ellenkeznek minden mesei tapasztalattal, mert az

41 Bodis i.m. 69.
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¢érintetleniil hagyott cselekményvaz megkdveteli bizonyos motivumok logikus egymashoz
rendelését. Egy-egy motivum megvaltoztatasa egész »lancreakciot« indit el, s ha a beavatkozo

ezt nem ismeri fel, értelmetlen és értelmezhetetlen széveghalmaz lesz az eredmény.”*2

Ha az ember mesét adaptal, magéanak is j6 mesemondonak kell lennie. Tisztaban kell lennie a
szerkezet torvényszeriiségeivel, a figurak tobb tulajdonsaggal valo felruhazasanak
kovetkezményeivel. Ugyanakkor szem el6tt kell tartania a dramat, a figurak, viszonyok,
konfliktusok dinamikus egységét. Jelenleg tigy gondolom, az ember akkor jar el helyesen, ha
a mesét alkotd meneteket anélkiil alakitja jatszhatdé dramai helyzetekké, hogy a cselekmény

logikdjan valtoztatna.

Andersen példajan lattuk, hogy a melodrama hatdsmechanizmusa hogyan véltoztatja meg a
mese alaphangulatat, hogyan emeli meg néhdny évvel az idedlis befogaddi korosztalyt, de

mindezt anélkiil teszi, hogy maga a mese sériilne.

,»A mese tehat a legteljesebb ¢és legkorlatlanabb alkotdi szabadsag, kivéve az ezzel egyiitt jaro
szerkezeti lazasagot. Hartmann fogalmazza meg pontosan: »Szabadon alkotni — ez nem azt
jelenti, hogy a mlivész dnkényesen probalkozik vagy ujdonsagokat hajhasz, hanem azt, hogy
egy egész felépités belsd egységét és sziikségszerliségét intuitive megragadjal...]s aztdn
megtalalja hozza a matéria[...] érzéki formajat.« Sikeriiletlennek legtobbszor azért mindsitiink

egy mesét, mert a meséld nem tartja be a szerkezet szintjén megkdvetelt allandosagot.”*

A szerepldk, jellemek esetében még bonyolultabb a helyzet. Bettelheim nyilvan igazat mond,
amikor a figurdkat egy fekete-fehér, kétpolusti vilagképben helyezi el, és a jungianus
meseértelmezOk sem véletleniil hangsulyozzak a szereplok altal megtestesitett archetipust.
Gyakorld dramaturgként mégis azt gondolom: szimbolumot, jelet, archetipust nem lehet
eljatszani. A szinpad megkdveteli a jellemek tobbrétegiliségét, tulajdonsagaiknak, egyméshoz

val6 viszonyuknak igenis szerepe kell, hogy legyen a cselekmény alakitasaban.

42 Boldizsar: Vardzslas és fogyokiira 194.

3 Boldizsar: Vardzslas és fogyokiira 190.
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2. Egy népmese szinpadi valtozatanak elkészitése: A mindentlato Kiralylany

Tegylik fel, hogy felkérést kaptunk egy babszinhaztol A mindentlato kiralylany cimi népmese

crer

Az els6 1épés a mese kiilonbozo valtozatainak felkutatasa és 6sszehasonlitasa.

A mese sziizséje

A mese az AaTh 329, vagyis A rejtekbe lato kirdlykisasszony mesetipusaba tartozik, tobb

magyar ¢s kiilfoldi valtozata is ismert.

Egy kirdlylany nehéz feladatot tliz ki kérdi elé: csak az nyerheti el a kezét, aki ugy elbyjik,
hogy a kiralylany ne talalja meg. A feladat csak latszélag konnyti, ugyanis a lany kiilonleges
képességgel rendelkezik: mindent 14t (egyes valtozatokban tizenkét ablaktl tornyabol, méashol
csodalatos rozsaja/tiikre/varazskonyve segitségével). Akit a kirdlylany megtalal, halal fia. A
szazadik jelentkezd a kiskondas vagy legkisebb fil. A fit a kiralyldny birodalmaba vezetd
utja soran vagy egy vadaszat alkalméval harom bajba jutott allattal (egy vizi, egy égi €s egy
szarazfoldi — leggyakrabban hal, sas és roka) talalkozik. Késobb a halas allatok segitségével
kétszer is elbujik (a tenger mélyére, illetve a madar tojasaba vagy a nap mogeé), am a
kiralylany mindkétszer megtalalja. Harmadszor a fit nem csupan elbujik, de alakot valt: egyes
véltozatokban kis nyulld, mashol rézsavad vagy tlivé valtozik, és a lany hajaban/héta
mogott/konyvében/tilkre mogott — tehat a kozvetlen kozelében — rejtdézik el. A kiralylany
hidba nézi, nem taldlja, és végiil dithében Osszetdri a varazseszkozt — a il ekkor elobujik és

feleségiil kéri.

Mivel az eurdpai folklor széles korben elterjedt mesetipusardl van szo, az egyes valtozatok
kozott 1ényegi kiilonbségek fordulhatnak eld. A kiilonb6zd variansokban més a varazseszkoz,
mashova bujik el a i, masok a segitd allatok, de olykor még a mese kiindulopontja sem

ugyanaz. Van olyan varians, amely a kiralylany feltételének kihirdetésével, de olyan is, amely
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az anyja szoknydja mellett heverészd kondaslegénnyel kezdddik, aki nem is a kiralylanyért
indul el, hanem ,,csak ugy”, szerencsét probalni. Az erdélyi szdsz valtozatban a fii két
batyjaval jelentkezik a palotdban, és csak azutdn kap harom elbujasi lehetdséget, hogy két

testvérének karoba keriilt a feje.

Kotelezo elemek

A kiilonbdzd valtozatok megismerése utan azon elemek Osszesitése kovetkezik, amelyek
minden valtozatban szerepelnek. 4 mindentlato kiralylany esetében ez a kovetkezOképp

alakul:

1. A mese egyik fohdse a kiralylany, aki (valamely vardzseszkoz segitségével vagy

velesziiletett képessége révén) mindent 14t.
2. A kiralylany csak ahhoz megy férjhez, aki tigy el tud bujni, hogy nem talalja meg.

3. A mese masik féhdse a fia (legkisebb testvér vagy kiskondds), aki vandoruatja, vagy egy

vadaszat soran harom bajbajutott allatnak nyujt segitséget.

4. A fid haromszor bujik el, mindig a megmentett allatok segitségével. Az elsd két

probalkozas sikertelen.

5. A fiu utols6 probalkozasa soran nem csupan elbujik, de atvaltozik, és a kiralylany

kozvetlen kozelében marad. A lany ezlttal nem talalja meg.

6. A fiu visszavaltozik, megtartjak az eskiivot.

A mese szerkezete
A mese legtobb valtozata két menetbdl all: az elsé a fia (vagy a harom testvér) vandorutja, a

masodik a kirdlylany és a fia jatszmdja, amelybe beékelddik a harom elbujas-epizod. Az

erdélyi szdsz valtozat kicsit mas szerkezettel dolgozik: ott a fia két batyjaval egyiitt
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jelentkezik a palotaban, majd testvérei halala utan egy nap gondolkodési iddt kér, és elmegy
vadaszni. Ekkor talalkozik a segitd allatokkal. igy a ,segitségnyiijtias-menet” nem a mese

elején, hanem beékel6dd menetként van jelen ebben a valtozatban.

A minden valtozatban jelen 1évé motivumok ¢és a szerkezet elemzése utan a szereplok

mélyebb megismerése €s a dramai konfliktus meghatarozasa kovetkezik.

A legy6zend6 hosno

A n6k abrazolasa sok mesében egyoldali: a hds meglatja a kiralykisasszony képét, vagy csak
hall messze f6ldon hires szépségérdl, azonnal szerelemre lobban iranta, és elindul, hogy
megmentse/kiszabaditsa, vagy elnyerje a kezét. Ezekben a mesékben a fOhds utja valik
hangstlyosséa, melynek csupan latszolag célja a kiralykisasszony — a mese sokkal inkabb szl
az ellenség legydzésérol, a felndtté valas utjarol, a hds személyiségének kialakulasarol. A
hazassag csupan rdadas, a fele kirdlysaggal egyiitt jar6 jol megérdemelt jutalom a kalandok
végén. A kirdlykisasszony mindig azonnal beleszeret szabaditojaba, a boldog jovOé nem is

lehet kérdéses.

Az ilyen és ehhez hasonld sémara épiilé mes€k szerelmi széla minden irdi lelemény ellenére
sem lesz érdekes a szinpadon. Megkisérelhetjiik ugyan felruhdzni a kiralykisasszonyt
mindenféle rendhagyo tulajdonsagokkal, lehet szellemes tarsalgd vagy zsenialis matematikus,
egy-két jelenet erejéig megcsillanhat benne némi furfang vagy kiilonos képesség, 6 akkor is a
,jutalom” marad — ha a héshoz vald viszonya ugyanaz, a funkcidja sem valtozik. Kiilonleges

tulajdonsagai teljesen feleslegesek, ha nem fejezddnek ki tettekben.

A szende, megmentésre varo kiralylanyok mellett szerencsére szép szammal akadnak mastéle,

izgalmasabb hdsndk is a mesékben.

Vannak gbgos, hitl vagy nagyszaju kirdlykisasszonyok, akiket a hdsnek meg kell szeliditenie
vagy szoparbajban kell legy6znie (Rigocsor kiraly, A nyelves kirdalykisasszony), vannak
kivancsisagukban dramai vétséget elkdvetd ndk, akiknek a tilalom megszegése utan meg kell
kiizdeniiik a szerelmiikért (Keletre a naptol, nyugatra a holdtol), vannak az esziikkel harcolo,

furfangos lanyok, asszonyok (4z okos lany). Ritka, de 1étez6 tipus a férfias tulajdonsagokkal
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birod, férfiak helyett harcba induldé ndéi sarkanyold alakja, és taldlkozhatunk magikus

tulajdonsagokkal felruhdzott hosndkkel is.
Propp igy irja le a carkisasszony kétféle tipusat 4 vardzsmese torténeti gyokereiben:

,»Tévednek azok, akik a mese carkisasszonyat csak mint »széplelkii hajadont« (...) képzelik.
Egyfeldl valoban hiiséges menyasszony, aki varja a jegyesét. Masfeldl alattomos teremtés,
bosszualld és gonosz (...). A carkisasszonyt egészen vagy majdnem magaéva tevé hos
legfontosabb feladata az, hogy megszeliditse. A carkisasszony néha vitézi tulajdonsagokkal
bir, harcias, tigyes 16vész, jo futo, jol lovagol. Vdlegényével szembeni ellenségeskedése a
hdssel folytatott vetélkedés nyilt formajat is dltheti. A carkisasszony e két tipusat nem annyira
személyes tulajdonsdgai hatdrozzak meg, mint inkabb a cselekmény menete. A hos
megszabaditja 6t a sarkdnytol, tehat 6 a megmentdje. Ez a jAmbor menyasszony tipusa. A
masikat erdszakkal veszik el. Akarata ellenére veszi vagy rabolja el a ravasz kopé, aki

megoldotta a feladatait és a rejtvényeit.”**

Propp hangsulyozza, hogy a carkisasszony eme masodik ,harcos” vagy ,,0nallo” tipusa
gyakran mas szerepkoroket is felvehet a sajatja mellett. Lehet Gtnak indit6, adomanyozo,
segitStars, de akar ellenfél is. Altaldban megallapithatjuk, hogy ha egy mesében
ellentmondasos, tobb szerepkort is betoltd noi szerepldvel taldlkozunk, a szerelmi szal dramai

szempontbol is érdekes lesz.

A makrancos, ,,problémas”, legy6zendd hdsnd alakja tobb népmesébdl is visszakdszon,
megzaboldzdsanak motivuma taldn a Rigocsor kiralybol lehet a leginkabb ismerds. A kérdit
mard gunnyal kikosaraz6 kirdlykisasszony — miutan apja a magat koldusnak tettetd alruhas
alazatos, szelid feleség valik beldle. Kegyetlen mese, mégis a legromantikusabb szerelmi

torténetként emlékszik ra az ember lanya.

A pszichoanalitikus mesetudomany ezt igy magyarazza: a naivak, szendek, aldozatok mellett
vannak olyan n6i mesehdsok is, akik a mesehallgatd lelkének arnyoldalait testesitik meg —
akéarcsak a gonosz mostohdk és cselszovd boszorkanyok —, am ezek a figurdk a rossz

tulajdonsagaik mellett fel vannak ruhdzva a tévedés beismerésének képességével is:

4 A carkisasszony két tipusa vo. Propp: 4 vardzsmese térténeti gyokerei. 295.
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véltoznak, fejlédnek, magasabb szintre 1épnek.*® Devians mesefigurak, lazadé jellemek. Nem
akarnak megfelelni szerepkoriik elvarasainak, sem a jok, sem a gonoszok tdbordba nem

kivannak belépni. Identitaskeresd, dramai hdsok.

A tipus jellemz6 képviseldje Rigdesdr kirdly mar emlitett gdgds hitvese, de egyértelmiien ide

tartozik a mindentlato kirdlylany is.

Ezek a n6k nem adjak konnyen magukat, nem elég meghoditani, le is kell gyézni Oket.
Szembesiteni kell oket onmagukkal, megmutatni a korlataikat. A Rigdcsor torténet
kiralykisasszonya sajat hatarait feszegeti, amikor magas rangu kérdit gunyolja: minden
gonosz szava, minden csipds megjegyzése mogott ott a vagy, hogy végre valaki
ellentmondjon neki. Mindent megtehet, barmit kimondhat, és éppen ettél maganyos — a
kicsufolt RigdcsOr kirdlyban aztin emberére akad. A megvetett koldus a tarsa lesz, a
nyomorusagos kunyho az otthona. Es a végére egészen mindegy mar, hogy a koldus valdjaban
kiraly. A mindentlato kiralylany a mese elején leszogezi: csakis ahhoz megy feleségiil, aki
tuljar az eszén. Olyan tarsat keres, aki okosabb, furfangosabb nala, aki intellektualis kihivast

jelent a szamara.

E mesék végén az is kideriil, hogy a férfiak gyézelme a ndknek sem vereség. S6t: nem is

fontos, hogy ki kit gy6zott le. A jaték a fontos, a kdzos jaték.

Megallapithat6 tehat, hogy A mindentlato kirdalylany dramai tétje két erds jellem, egy férfi és
egy ndé egymashoz csiszolddasa, egymasért és egymassal folytatott kiizdelmének kimenetele.
Ezen a ponton azonban felmeriil a kérdés: még mindig tlindérmese-adaptaciot irunk, vagy mar
parkapcsolati dramét? Az elemzés soran konnyen belefuthatunk a mesék felndtt-szemszogbdl
valo értelmezésébe. Ez nem feltétleniil baj, hiszen a jo adaptaciohoz elengedhetetlen, hogy a

(nyilvanvaldan felnétt) irot személyesen is érdekelje, megérintse a feldolgozasra varo torténet.

Vo, Boldizsar Ildiko: Mit nem lat a mindent 14t6 kirélylany? in: Mesepoétika. Irasok

mesékrol, gyerekekrol, konyvekrol. Budapest, Akadémiai Kiado, 2004. 51-53.
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Vilagirodalmi kitekintés: Makrancos Kata megzabolazasa

Ha Andersen kapcsan esziinkbe jutott a melodrama hatdsmechanizmusa, a legy6zendd
mesehdsné torténete egy parkapcsolati komédia, vérre mend férfi-né jatszma képzetét vetheti
fel. Annal is inkabb, hiszen Shakespeare 4 makrancos hélgy torténetéhez bevallottan
segitségiil hivta az angol vidék asszonyszeliditd népmeséit.*® Az adaptacio-készités
folyamataban keriiléutnak tiinik, ezen a ponton mégis érdemes jobban beledsni magunkat

Makrancos Kata torténetébe.

Shakespeare — talan sztonosen — a mese egyik legfontosabb motivumaval jatszik, amikor a
darab kozéppontjaba az atoltdzést és az atvaltozast helyezi. Az elején csonkan meghagyott
keretjaték eleve szinhazi helyzetet teremt: a magat lordnak képzeld megtréfalt tistfoltozonak
szinészek adjak el a harpia megzabolazasanak torténetét, amely maga is csupa atoltozés,
csupa hazugsag, csupa szinjaték. A jatékban jatszott jaték szerepléi korbe-korbe forognak a
bonyolult dramaturgiai bugdcsigaban, atoltoznek, ruhat cserélnek, szerepet valtanak.
Hortensio Licio lesz, Tranio Lucenzio, Lucentio Cambio (ez utdébbi név nem véletleniil jelent
,eleseréltet”), a Tudos Vincentio. A rengeteg csel, szerepcsere és alakoskodas mégsem lesz
érdekesebb, mint egy kdzepes bohdzat, a sok alruha kozt elvész a dolog tétje, a szerelem. Az
olasz cselvigjaték reménytelen feliiletességét a népmesei szal leplezi le: Petruchio ¢és Kata
torténete ugyanis — minden latszélagos kegyetlensége ellenére — mély, komoly és igaz. Mig a

tobbiek a szerelemrdl fecsegnek, végre latunk két embert, akik szeretik egymast.

Lehet rajta vitatkozni, mikor kezdddik ez a szerelem. A rettenetes naszéjszakan? A szabo

hazazavarasakor? Vagy késébb, a nappal-holddal tréfalkoz6 hazafelé titon?

Ugy gondolom, sokkal kordbban. Az els6 talalkozas, az els6 vita hevében, valahol a darazs és
a kappan kozott. Kata és Petruchio szenvedéllyel, élvezettel vitazik. Soraik kiegészitik
egymast, poénjaik pattogasa formailag is 0j ritmust diktal. Nem olyan kifinomult ez a

szocsata, mint amit majd Beatricétdl és Benedettotol hallunk,*” tobb benne az alpéri vice, a

V5. Géher Istvan: Shakespeare-olvasékonyv. Budapest, Cserépfalvi Kényvkiado -
Szépirodalmi Konyvkiado, 1991. 110.

47'V6. Shakespeare: Sok hiihé semmiért. (ford. Mészoly Dezs6), Budapest, Europa
Konyvkiado, 1987,

45



kozonséges célzas, am a szexualis fesziiltség, az izzas, a jatszma ugyanaz. Katalin (aki eddig
mesebeli eloképéhez hasonldan sajat hatarait probalgatta) és Petruchio (aki sajat bevallasa
szerint kalandot keresni, szerencsét probalni jott) ebben a jelenetben hirtelen racsodalkozik a
masikra. Meglatjak egymasban a jatszotarsat. Mig a tobbiek jatéka ocska alarcosbal, az 6

jatékuknak tétje van: az élet.

Katalin — amellett, hogy szikrazoan okos — olyan, mint a siindiszné: inkabb eleve szur, csak 6t
ne bantsak. Védekezés ez nala, egy okos nd védekezése, akinek mégis van még mit tanulnia:
példaul azt, hogy az élet nevii jatékban vesziteni is kell, sebeket is kell kapni, csak akkor
érdemelhetjiik ki a boldogsagot. Katalin az eskiivd el6tt valoszinlileg azt gondolja,
meguszhatja ezt a kitérét. Szerelmes mar Petruchioba, varja, lesi, nyilvan azon gondolkozik,
hogy lehetne csipdsen, szellemesen ¢€s eredetien, de azért mégis igent mondani, hogy aztan
boldogan éljenek, mig meg nem halnak. Az elsd pofont akkor kapja, amikor Petruchio
szerelmes lovag helyett bohocnak oltozve érkezik, késve. Aztan elvonszolja magaval
Veronaba, sdrosan, ¢hesen, faradtan, gyalog. Durva jaték ez, fias jatékszabalyok szerint —
id6be telik, mig a maskor ragyogé értelmii Kata felfogja, hogy egyaltalan jaték. Az eskiivon
megsértett, megaldzott, érzelmei 4altal elhomadlyositott agyi ndé valahol a borzasztd
naszéjszakan ébred rd: hiszen szoérakoznak vele! Ez a masik ember ugyanugy a hatdrokat
probalgatja, ahogy 6! Kata felismeri az 0j szabalyokat és belemegy a jatékba — ugy tlinik, egy

1d6 utan még hagyja is, hogy Petruchio nyerjen, hogy nyeregben érezze magat.

Hazassaguk masnapjan Petruchio kalapot és ruhat csinaltat, szabot hivat: a bohdcjelmezes hds
a jelmez koreé €pit 1) jatékot, hogy aztdn gyaldzhassa és szidalmazhassa a divatos, skatulyabol
kihuzott feleség jelmezét. Mikdzben a masik torténetszal szerepldi ész nélkiil 6ltozkodnek at
és vissza, Petruchio itt a jelmezek ellen emeli fel a szavat. Egyszer(i, piszkos ruhdban all
mellette Kata, mint egy forditott Hamupip&ke, és 6 azt mondja, igy szeretlek. Onmagadért.

Kell ennél szebb, romantikusabb szerelmi vallomas?

Kata a darab elején megvetette a hazassagot, hisz annak latta, amilyennek a tobbiek jatszottak:
lovasarnak, tarsadalmi szerepek kényszerli egymasra szabasdnak. Most Petruchio
bebizonyitotta, hogy semmilyen szerepet nem akar raszabni erészakkal, nem ad ra jelmezt, azt

akarja, legyen O6nmaga. Ennél nagyobb dicséret, hatalmasabb Onbizalom-erdsités nem is
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sziikséges: ugy vagy jo, ahogy vagy, nem kellenek a siindisznotiiskék, nem kell a hofehér

eskiivdi giccs, nem kell semmilyen jelmez vagy viselkedésmod. Te kellesz. Ennyi.

Ezutan mar egyiitt jatszanak, nagy egyetértésben, mint két zabolatlan gyerek. Eldszor
Hortensionak jatsszak el a harpia megzabolazasat — naprol-holdrol folytatott parbeszédiiktol
minden holdkoros koltdt megiitne a guta, 6k, kifacsarva a koltéi képeket, igy vallanak
szerelmet egymasnak. Az oreg Vincenzio megtréfalasa is k6zos, hangos rohdgésbe fulladod
tréfa. Hatartalanul jokedviiek, kamaszok, lazadok, nonkomformistdk. Boldogok ¢és
Onazonosak, annyira, hogy mas ember identitasaval viccelddnek. (Szegény oreg Vincenzidnak
a bohozat szabalyai szerint kijut még ebbdl késobb is, hogy végiil egyaltalan nem tudja majd,

kicsoda).

Epp az identitds az, amivel batran viccelhet mar Petruchio és Kata, hisz egymasban és
onmagukban tokéletesen Dbiztosak lehetnek. Nincs sziikséglik jelmezre, tarsadalmi
statuszszimbolumokra, fiityiilnek az elvarasokra, a szabalyokra. Sajat szabalyaik vannak, sajat
jatékuk. Kettejiik cinkossdga erdsebb, mint a hangoskodé férfiak vagy a sértetten elvonuld
nok tarsasagbeli kozossége. Kettejiik jatékaba belefér Kata alazatos monologja is, hiszen az
egész csupa pajkos Osszekacsintas: koltdi tulzasok sora egyfeldl, valddi, kifinomult ndi
ravaszsag masfelol. Ha a dolog szinét nézziik, Kata egy kis retorikai bravurral nyert
maguknak egy halom pénzt. Ha a fondkjat: Kata itt csavarja az ujja koré véglegesen ¢és
halalosan a férjét. Mert ki ne szeretné ezt a monoldgot hallani a feleségétdl? Felfogja benne a
talzast, az iréniat, de épp ezért hallani véli benne az Gszinteséget is. Es ki tudja, taldn valoban
van benne egy csipet Oszinteség. Kata megrendezi férjének a latvanyos gydzelmet, igy lesz a
valodi gydztes 6 maga. A jatszmanak nincs vége, 6rokké fog tartani, mindig ijabb és tjabb,

fius és lanyos szabalyokkal. Ez benne a sz¢&p.

Kata latszolag makrancos, goromba ndszemélybdl lesz engedelmes feleség a darab végére,
valdjaban a valtozas 1ényege egészen mas: okos, de magat odaadni nem tudo kis slindisznobol
valik bolcs €s rafinalt asszonnya. Erds, hisz megsebezték mar, és talpra allt. A tarsasagi 1€t tét
nélkiili jatékat hibatlanul jatssza, hiszen latja mar: szanalmasan egyszeri jaték. A
makrancossag alarcdra, modorara nincs sziiksége tobbé, hogy kitlinjon a tobbiek koziil, mert
tudja, hogy kiilonleges. A darab elején nem tudta még, ki 6, csak azt, milyen nem akar lenni —

a végére felnd, megismeri onmagat. NO lesz végre, mert Petruchio mellett az lehet. Petruchio
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pedig — emléksziink: a lazado, szerencsevadasz bohdc — férfi lesz, mert Kata mellett az lehet.

Egyiitt valtoznak, egyiitt érnek emberparra, férfiva és névé.

Visszatérve a mesére, lathatjuk mar, hogy nem csupan a legy6zendé ndé és a rongyos
szegénylegény figurdja miatt érziink hasonlosagot a két torténet kozott. A mindentlato
kiralylany meséjének kulcsa ugyanigy egy parkapcsolat kialakuldsa: az egymashoz képest,
egymas altal és egymasért torténd valtozas. A fiunak le kell vetkdznie régi énjét, at kell
valtoznia, hogy a kiralylany kozelébe férkdzhessen, a lanynak pedig kozel kell engednie
magahoz a fiut, hagynia kell, hogy legy6zzék. A mese végén mar varazseszkozok és magikus

képességek nélkiil, férfiként és ndként allnak szorosan egymas mellett.

Dramaturgiai problémak: ismétlés és fokozas

A dramai konfliktus meghatarozasa utan a mesében rejlé dramaturgiai problémak felismerése
a kovetkezd 1épés. A vizsgalt mese legszembetlindbb dramaturgiai csapdédja egyértelmiien az

oly sok népmesében szerepld haromszori ismétlés.

A harom ismétlés a szinpadon mindig problematikus, mivel konnyen valhat kiszamithatova és
unalmassa — kiilondsen, ha a harom hasonld esemény kozvetleniil egymés utan jatszodik le.
Elkeriilésére kiilonb6z6 utak kindlkoznak: megoldas lehet a fesziiltség fokozasa (példaul
egyre veszélyesebb, egyre gonoszabb cselt eszel ki az ellens€ég — ilyen Hofehérke
mostohdjanak harom gyilkossagi kisérlete), vagy a kiszdmithatatlansag (harom proba esetén a
hés csak egyre késziiljon, aztan deriiljon ki, hogy van még egy, meg még egy), esetleg a tét
novelése (a Vilagszép nadszalkisasszony két levagott névére meghal, igy ha a hds az utolso
lehetdséget is elrontja, sose lesz felesége). Harom bajba jutott allat a mese elején csak
unalmas lehet — a masodiknal mar tudjuk, hogy lesz harmadik is, at kell vergddniink a
kotelezd segitségnytjtason, rdadasul a hdsrél sem tudunk meg tobbet, mint amit mar az

elsonél is tudtunk: hogy tiszta szivii, onzetlen, segitokész.

A mindentlato kiralylany meséjében kétszer szerepel a harmas ismétlés: eldészor a harom allat
megmentésénél, aztan a harom elbujasnal. Mivel az utdbbit érdekessé lehet tenni fokozassal

és tétndveléssel, adodik a megoldas: az allatos jelenetek mindig kozvetleniil kapcsolddjanak
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az elbujas jeleneteihez, igy — egymastol elkiilonitve, mindig az épp adott problémara kinalva a

megoldast — talan elkeriilhetd a redundancia csapdaja.

A szerkezet tehat nagy vonalakban igy alakul: a fia megkapja a feladatot — rajon, hogy nem
tudja teljesiteni — taldlkozik egy allattal, akivel kdlcsondsen megsegitik egymast — elbtjik — a
kiralylany megtalalja. A f6hOs ebben az esetben nem az Uton, hanem mar a palotdban
talalkozik az allatokkal... de hogy keriilnek a palotaba allatok? Egyaltalan: milyen forméban
jelennek meg az allatok ebben a tiindérmesébdl egyre inkabb parkapcsolati dramava alakuld

torténetben?

Jellemek és atvaltozasok

A dramaturgiai problémat olykor a technika — esetiinkben a bab vagy ember-kérdés — oldja
meg. Az adaptacio elkészitésének ezen a pontjan (a mese szerkezeti, gondolati, dramaturgiai
elemzése utan) el kell kezdeniink egyiitt gondolkodni a rendezdvel és a tervezdvel: milyen

babtechnikat, milyen tipust bab és mozgatd viszonyt vonz az adott torténet?

A mindentldato kirdalylany esetében tobbféle megoldds is lehetséges. Az elbujasok és
atvaltozasok csodaszertisége indukalhat izgalmas babos megoldast, vagy épp ellenkezdleg: a
koncepcid realista, él8szinhazi irdnyba is elmozdulhat. En a tovabbiakban egy konkrét
adaptacio, a Szabadkai Gyermekszinhaz*® szamaéra késziilt darab elkésziilésének fazisait

kovetem végig.

A Csato Kata rendezésében késziilt eldadasban az utdbbi megoldast valasztottuk: a darab
emberszerepldi szinészek, és csak az allatok jelennek meg bab alakban. A babszinész végig
latszik babja mogott, nincs takaras vagy paravan. Adott tovabba a szinészek szdma is: két

férfi, két nd.

Mivel a kiralylany ¢€s a fi megszemélyesitdi nem jatszhatjak az allatokat, ez nyilvan a masik

két szinészre marad: de kik 6k? Tobb szerepbe bujo mindenesek? Untermanok? Az udvar?

8 A mindentlaté kirdlylany. Rendezé: Csat6 Kata, Szabadkai Gyermekszinhaz, 2009.

Az eldadas szovegkonyve a dolgozat végén, a Mellékletek kozt olvashato.
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Valahogy meg kell személyesiteni a kiralylany kornyezetét, de milyen kornyezet ez? Szolga

¢s szobalany? Tarsalkodond ¢€s kamaras?

A mese kiilonboz6é valtozatai hallgatnak a kiralylany kornyezetérdl, legfeljebb annyit
emlitenek meg, hogy az apja mar nagyon szerette volna férjhez adni — de a kiraly csak néhany
valtozatban jelenik meg, a kiralylany gyakran maga intézi az ligyeit. Milyen kiraly az, aki alig
van jelen a lanyarol szold6 mesében? Talan nem is O uralkodik, hanem a lanya? De ha a

kirdlylany a maga ura, ki akarja, hogy férjhez menjen?

Természetesen itt is szamtalan jo6 megoldas lehetséges: én ugy dontéttem, érdekelnek a
kirdlylany sziilei. Legyen a két masik szinész a kiraly és a kirdlyné. Egyrészt azért, mert a
mese tulajdonképpen egy ,,parkapcsolati vigjaték™”, ahol a kiralylany és a fiu alkotja a
,~romantikus” szerelmespart — a zsort6l6dd idésebb hazaspar jol miikodhet az 6 bontakozo
szerelmiik humoros ellenpontjaként. Masrészt a sziil6k célja mindig az, hogy férjhez adjék,
boldognak lassak a lanyukat. A mindentlaté kirdlylany sziilei pedig ennél is

kétségbeesettebbek: meg akarnak szabadulni a lanytél, mindendron.

Az ok a kiralylany jellemében keresendd. A legy6zendo kiralylanyokrol sz6l6 Propp—elemzés
nyoman elindulva: milyen lehet egy kiralylany, aki mindent 14t? Okos, kivancsi, kotnyeles.
Ertelmes. Kérlelhetetlen. Nem lehet neki hazudni, mert tudja az igazat. Nem lehet neki
meglepetést okozni. Nem lehet rajta szamon kérni semmit, mert ¢ is azonnal szamon kér. A
kiralylany, aki mindent lat, kivald, de konydrtelen uralkodo: 14tja, ki az, aki rosszban santikal,
ki lop, ki csal, ki hazudik. Tudja, ki a blinds, épp ezért nincs néla kegyelem. Ha a sziilei
nevelni akarjak, ¢ neveli a sziileit, leleplezve gyengeségeiket. Egy kérlelhetetlen kamasz, aki
— kis talzassal — terrorizalja az orszagot és az apjat. A mindent lato kiralylany mindent 1at, de
fekete-fehérben. Mindent tud, de keveset érez. Eppen a néi oldalat nem hasznalja: hianyzik
beldle az Osztondsség, az empatia. Kiilonleges képessége, a mindent latds gdgossé ¢és

maganyossa teszi: azért nem akar férjhez menni, mert csak a tokéletes férfi volna neki elég jo.

Propp a mese orosz valtozatit elemezve megallapitja: a kirdlylany alakja a varazslond
mitologiai toposzahoz all a legkdzelebb. Maganyos, intelligens, uralkodé tipus. Az orosz

mesében kiilonleges varazseszkozei vannak: konyv és tiikor, ezek segitségével taldlja meg az
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elrejtoz6ket.*® Aki az elbujast csupan fizikai feladatként értelmezi (a csiirbe, a kéménybe, a
bokorba bujik), menthetetleniil odavész — a hdsnek allatok fészkébe kell rejtéznie vagy allatta
kell valtoznia.®® A bujocska harom fazisa ebben az olvasatban ,magusparbaj”: a
varazshatalommal bird kiralylany és az allatok altal varazshatalmat nyerd fit kiizdelme. A
végsd megoldas a lathatatlansag: a fiu egyesiil a kiradlylany vardzseszkozével (a tikor mogeé

all, vagy tli lesz a varazskonyvben), aki igy nem talalja meg.

A magyar valtozatok kiralylanya kevésbé magikus: vagy tornydnak tizenkét ablakabol kell
kinéznie, hogy mindent lasson, vagy kertje legszebb rozsajanak szirmaibdl olvassa ki a

megoldast.

Mivel nem akartam a kiralylanybol varazsigét mormold magusndt formalni, a legprozaibb
megoldast, a tornyot vélasztottam.®® A mesének ebben a valtozataban a fiti végiil kisallatta
(tengeri nyulla) valtozik és a kirdlylany vallara il — ezt megtartottam, mivel egy mozgékony
allatka a babszinhazban j6 jatéklehetdséget és humorforrast jelent, és az alapvetden humoros
szindarabba ez illett leginkédbb. Egy mésik magyar valtozatban a r6zsa a varazseszkoz, és a fii
is rozsava valtozik (vagy a rozsa szirmai kozt rejtézik el), amit a lany a hajaba/keblére tiiz. Ez

a lirai, szimbolumként is szépen értelmezhetd valtozat tisztan ¢l szinhdzban mitkkddhetne jol.

A kirdlylany tehat mindent 1at, a fia pedig képes atvaltozni a magikus allatok segitségével —

de még mindig nem oldottuk meg, hogy honnan kertilnek el6 ezek az allatok?

A kulcs — mint mar utaltam ra — a babszinhazi konvencié. Mivel az allatok babjait
mindenképp a kirdlyt €s a kiralynot jatszo szinészeknek kell mozgatniuk (és latjuk is, hogy 6k
mozgatjak), mas szerepet viszont a sajatjukon kiviil nem vesznek fel, kiilonosebb magyarazat
nélkiil, csupan a jatékszitudcié altal az sugalljuk: a segitd allatok a sziilékkel azonosak. A
sziilokkel, akik mindendron férjhez akarjak adni a lanyt, ezért minden segitséget megadnak a

fitinak, mikozben probara is teszik 6t. A kirdlyi par ¢€s az éallatok azonositasaval

4 Propp: A vardzsmese torténeti gyokerei, 318.

%0 Az allatbérbe bujas formairol, jelentésérdl, ritudlis gyokereirdl vo. Propp: 4 vardzsmese
torténeti gyokerei, 320-321.

°L A tiikér is jo lett volna, mert mogé bujni igazan zsenidlis otlet, de egy mindent 14to-tudd

tiikor talsagosan is utalna Hofehérke mostohajara.
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1étjogosultsagot nyer a palotaban a partra vetett hal és a torott szarnyu sas — a fi és az allatok
talalkozasa igy nem egyszerli véletlen, hanem proba, ahol a fiu segitségnyujtasbol vizsgazik,

amiért cserébe magikus (és sziildi) segitséget kap.

Egy kiélezett helyzet

Az éllat-jelenetek késObbre keriilésével feleslegessé valik a fia atja — a darab igy a palotaban
kezdédik, a kirdlylannyal. A nap most kel fel, a kirdlylany az ¢épp aktudlis
(kilencvenkilencedik) kérdt keresi — sorra kinéz tornyanak ablakain. Mivel ezt a szertartast
most latjuk eldszor, nem lehet nagyon rovid: koriilbeliil a hetedik-nyolcadik ablakbdl fedezi
fel a szerencsétlent, akinek mar gurul is a feje. (A babszinhdzi absztrakcid erre is lehetdséget
ad). A kiraly és a kiralyné kétségbeesetten figyeli a lanyt, aki mar uralkodik is: nézi, ki lazsal
a foldeken, ki lopja a tlizitat. Amikor megprobalnak a lelkére besz€lni, a kirdlylany hetykén
vag vissza: pontosan tudja, hogy a kiraly titokban tubékol, a kirdlyné meg folyton csokoladét
eszik, neki ilyen sziilék ne mondjak meg, mit csindljon. A hazaspar egyedill marad, és
eldontik: ez igy nem mehet tovabb. A kirdly megeskiiszik, hogy a kovetkezd jelentkezdt —

akarki legyen — minden eszkozzel segiteni fogjak. Ekkor 1ép be a kiskondas.

A fit a mesében mindig lanykérdbe jon, de a szinhdzban érdekesebb, ha egy félreértés

aldozata: 6 csak a disznokrol akar mondani valamit,>?

amikor a kiraly varatlanul megoleli és
biztositja a tdimogatasardl. A kirdlyné ajuldozik egy kicsit, nem ilyen vore vagyott, de a kiraly
hajthatatlan, a kondasfiunak el kell bujnia. A fia okos, esze agédban sincs kockaztatni az életét:

nem vallalja. Ekkor viharzik be a kiralykisasszony.

52 A hés motivécidja tehat a szinpadi adaptacioban megvaltozik az alapmeséhez képest,

proppi funkcidja, és igy a mese logikaja azonban valtozatlan marad.
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Két erds egyéniség

A ,,szerelem elsd latasra — jelenet” ebben az esetben inkabb Makrancos Kata ¢s Petruchio els6
talalkozasat idézi: a kiralylany azonnal sértegetni kezdi a kondasfiut, aki visszavag, szoparbaj
kerekedik. A végén a fit diihében mondja ki: véllalja a kihivast. A kirdlylany elégedetten igéri
be a masnap reggeli kivégzést. Szerelemrdl sz6 sem esik, bar egészen egyértelmii, hogy 6k

ketten egymasnak vannak teremtve.

Az elsd, sikertelen elbujas (a hal-kirdlyné segitségével a tenger fenekére) utin a fit a
kivégzésre var, amikor a kiradlylany varatlanul meggondolja magat: kapjon még egy
lehetoséget, elvégre O a szazadik jelentkezd. Ezzel kikeriiljik a harom proba
kiszamithatosagat: el6szor csak egy proba van, aztan a kirdlylany lélektanilag motivalt
dontése miatt lesz még egy. A fit nem kér a kegyelembdl, vele ne szorakozzanak, tessék csak
kivégezni. A kirdlylany dithong, vele igy nem lehet beszélni, kivégzésrdl szo sem lehet.
Meglepi, hogy ez a fil mas, mint az eddigiek. Visszabeszél, s6t viccelddik. A kiralylanyt, aki
eddig szigortian fenn hordta az orrat, egyszerre érdekelni kezdi a kiskondas. A beszélgetésiik
most is parbaj, de egyre inkabb jaték, amelyben mar a lany is tetszeni akar és egy kicsit a fiu

is udvarol.

A masodik elbujas majdnem sikeriil. A kirdlylany mar a legutols6 ablakndl tart, amikor
megpillantja a sas-kiraly segitségével a nap mogé rejtdzott fiut. Egy percig mintha hezitélna,
de végiil nem birja ki, és kimondja: latlak, megvagy! A kiralylany huzhatja az id6t, de nem
adhat ujabb lehetdséget — az ugyanolyan unalmas ismétlés lenne, mint az eredeti mese
unalmas ismétlései. Kozbeléphetnek viszont a sziilok. A kirdly és a kirdlyné Oszintén
megszerette a filt, ezért megakadalyozzak a kivégzést és arra kérik a lanyukat: hagyja futni
szegényt, hiszen nem is akart jelentkezni, nem is akarja elvenni feleségiil, az 6 6tletiik volt az

egesz.

Ezuttal azonban a fit makacskodik: kijelenti, hogy igenis feleségiil akarja venni a kiralylanyt.
Ez mar a kettdjiik jatszmaja, és ezuttal a lanyon a sor, hogy vallalja a kihivast. Legyen egy
utolsé elbtijas, és ha nem taldlja meg, hozz4 kell mennie a kiskondashoz, nincs mese. A
szlilok konyorognek a fianak, hogy menekiiljon, 6k mar nem tudnak segiteni, a kiskondas

azonban hajthatatlan. Masnap reggel, amikor felkel a nap, a kiradlylany mellett egy kis nyul
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ugral fel a toronyba, ki is néz vele minden ablakon. Az utolsé ablaknal aztan a karjdba ugrik,
majd a vallara, onnan pislog. Mivel a néz0 latja a mozgatot is, a kép igy alakul: a kirdlylany
az ablakban 4ll, szorosan mogotte minden mozdulatat arnyékként lekdvetve a fit, a fit kezén
a bab. Igy egyetlen képbe siirtisodik a lényeg: a kiralylany nem latja a fit, annyira kozel van.
A jelenetet a kiilonboz6 koru nézok kiilonbozoképpen értelmezik — az 6vodas gyerekek csak a
viccesen mozgatott nyullal torédnek, a nagyobbak a tokéletesen egyiitt mozgd két szinészre

'97

figyelnek, a felnéttekben pedig felmeriilhet, hogy a ,,nem latlak!” ebben a helyzetben egy
dontés: a kiralylany nem fordul hatra, nem leplezi le a fiat, mert most mar 6 is akarja ezt az

eskuvot.

A mesebeli kiradlylany betori az ablakokat vagy Osszetori a tiikrot: nem akar tobbé mindent
latni. Ez a teljes megadas az ,,asszonyszelidité mesék™ kedvelt fordulata, amely a szinpadi
valtozatban mégsem kovetkezik a karakterbdl. A darabbéli kirdlylany hatalmas fejlodésen
megy keresztiil: szigori, mosolytalan, éles eszili kamaszbdl fokozatosan lesz jatékos nd,
felfedezi az arnyalatokat, felfedezi az érzelmeket. Megtanulja, hogy nem kell mindig mindent
latni, nem kell masok élete folott 6rkddni, hiszen van mar sajatja — de ha akar, igenis lathat

mindent és van, akivel meg is oszthatja ezt a tudast.

Forma és tartalom — az adaptacioba kodolt rendezdi koncepcio

Amint a fentiekbdl is latszik, a babszinhazi adaptacid esetében a munka viszonylag Korai
(elemzd) szakaszdban bekapcsoldodd rendezd €s tervezd, valamint a szinhaz adottsagai (a
tarsulat 0sszetétele, miisorpolitikai szempontok) mind hatassal vannak a késziilé szovegre. A
fenti adaptacio esetében a forma kevésbé kotott: ugyanez a szoveg eldadhato tisztan babos
formaban is (ha kiilonb6zé technikdji babokat haszndlunk az emberek és az allatok
megjelenitésére), de olyan olvasat is elképzelhetd, melyben az ¢éldjatékot az elbljasoknal és

atvaltozasoknal egy még stilizaltabb forma, targyjaték vagy mozgasszinhaz egésziti ki.>®

5 A darabot 2013-ban a gydri Vaskakas Babszinhaz is miisorara tiizte. Kolozsi Angéla

rendezd és Sipos Kati tervezd megtartotta az €lgjatékot, de stilizalt, babszerli mozgassal
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Ez a viszonylagos szabadsag annak kdszonhetd, hogy 4 mindentlato kirdlylany szovegkdnyve
alapvetden ¢éldjatékra épiil, és az atvaltozasok soran megjelend allatszereplok jelenetei nem a
babos ¢€s a bab viszonyrendszerét, hanem csupéan a két forma (az allat és az ember) egylittes

jelenlétét hasznaljak a szinpadi hatas elérésére.

Kotottebb, a rendezdi koncepcidhoz jobban kapcsolodd szoveg sziiletik, ha a darab bab és
mozgatd viszonyara, ennek a viszonynak a valtozasaira épiil. A kovetkezé fejezetben e

kapcsolat leggyakoribb eseteit jarom koriil.

egészitette ki azt. A tér tarsasjaték-tablat formazott, ezen lépkedhettek meghatarozott rendszer
szerint a szinészek. Az allattd alakulast ruhajuk jelzésszerli megvaltoztatasaval oldottak meg.
Az el6adas ajanloja:

https://www.youtube.com/watch?v=i3PVHtJ7w\V¢C

(Utolso letoltés: 2017. 04. 25.)
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https://www.youtube.com/watch?v=i3PVHtJ7wVc

IV. Mozgaték és mozgatottak

5. A Hétfejii Tiindér, Budapest Babszinhaz (foto: Eder Vera)

Miutan nagy vonalakban megismerkedtiink a mesetudomany alapjaival, elolvastuk és
Osszehasonlitottuk ugyanazon torténet kiilonb6z0 valtozatait, megallapitottuk, hogy a
meseadaptacioban is hasznalhatjuk a Iétezé dramai miifajokat, gy érezhetjiilk, minden adott,

hogy belevagjunk egy 6nallo adaptacio elkészitésébe.

Olykor a valasztott anyag viszonylag konnyen adja magat: az események dramai szituaciokka
bomlanak ki a monitorunkon, szerepléink élni kezdenek, belesimulnak egyik vagy masik
létez6 dramai konvencioba. Ilyenkor még az is eléfordulhat, hogy a drama a késziild
eldadastol fiiggetleniil is megall a laban, vagyis olyan szdveg jon létre, amelyet nem kot az
els6 bemutatod formdja, s igy mashol, maskor is eléadhatd. Tapasztalatom szerint ez leginkabb
azokkal a szovegekkel torténhet meg, amelyek nem kotddnek szorosan egy babtechnikahoz,
babos gondolatmenethez, egy adott bab specialis fizikai lehetOségeihez, és a szoveg szintjén

nem hasznaljak ki a bab és mozgato egyiittes jelenlétének lehetdségeit.

Palyamon tobb példa is akad erre: a Rozsa és lbolyat és Hamupipokét tobb szinhazban is
bemutattdk, mas-mas rendez6i koncepcioval. E darabok kozds nevezdje, hogy egyféle

(bab)technikara késziiltek. A Rozsat eredetileg® palcas babokra irtam, a Hamupipéke pedig

% Rézsa és Ibolya. Rendezd: Kovacs Géza, Budapest Babszinhaz, 2012.

56



stilizalt é16 jatéknak® sziiletett. A kés6bbi bemutatok soran eldbbi 6rasbabos®® és é16szereplds
mesejatékként®’, utobbi a szinészi munkat targyjatékkal kiegészitd formaban®® is szinre keriilt.
Bar mindkét meseadapticio babszinhazi felkérésre sziiletett, mégsem tarthatjuk Oket
babdaraboknak, hiszen barmikor eldadhatok ¢16 jatékként anélkiil, hogy a torténet csorbulna,

vagy elvesztené egy jelentésrétegét.

Ha a magyarorszagi babszinhdzakban jelenleg jatszott darabokat az ujra eldadhatésag
szempontjabol szeretnénk kategorizdlni, a lista egyik végén minden bizonnyal az ilyen,
babtechnikdhoz szorosan nem kotddo, tehat ujra és Gjra eldvehetd, és akar €16 szinhazban is

bemutathatd darabok allnanak.>®

A képzeletbeli lista masik végén ugyanakkor azok a darabok kapnéanak helyet, amelyek nem
csupan egy rendezdi koncepcidhoz és egy (vagy tobb) babtechnikdhoz, de a jatszo
személyekhez (fizimisk4jukhoz, egyéniségiikhdz, technikai tudasukhoz) is elvalaszthatatlanul
kotddnek. Az ,,eléadasszoveg” ebben az esetben nem csupan az elhangz6 szdveget, de az
akciokat, jatékokat, ritmusokat, a babok technikai paramétereit, mozgasat, a ,kottat” is
tartalmazza. Szép példakat talalhatunk az ilyen tipusi munkara a vasari babjatékos

hagyomanyban.®°

A magyarorszagi babszinhdzak bemutatoinak jelentds része valahol a két véglet kozott
helyezkedik el. Gyakran fordul eld, hogy lathatok ugyan a mozgatdk, de nem vesznek fel sajat
szerepet, mozgatoként nincs jelentdségiik a torténetben: az ilyen darabok jo eséllyel

eljatszhatok mas technikéaval, akér lathatatlan mozgatokkal is. Kicsivel kotottebb a helyzet, ha

% Hamupipéke. Rendezé: Kuthy Agnes, Vojtina Babszinhéaz, 2011.

% Rendezd: Bartal Kiss Rita, Vojtina Babszinhdz, 2013.

5" Rendezd: Barnak Laszld, Szegedi Nemzeti Szinhaz, 2015.

%8 Rendezd: Vidovszky Gyorgy, Ciroka Babszinhaz, 2014.

% Néhany példa a magyarorszagi babszinhazak jelenlegi repertoarjardl: Szalinger Baldzs: A
csillagszemii juhasz, Mosonyi Aliz: Csipkerodzsika, Kolozsi Angéla: 4 5o, Szabo Borbala-
Varr6 Daniel: Lira és Epika.

%0 Természetesen az is eléfordulhat, hogy egy-egy vasari babjaték szovege és ,kottaja” tovabb
¢l az eredeti jatékostol fliggetleniil. Kemény Henrik eléadasszovegeit masok is jatsszak,

kovetve, de itt-ott sajat képiikre formalva az eredetit.
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a torténet bizonyos fordulatai megkivanjak két kiilonb6z6 mindség (mozgatod és bab vagy két
masfajta technikaji bab) jelenlétét. Vannak olyan szévegkdnyvek, ahol a narracié hasznalata
indukal két kiilonbozé (babos és é16) megjelenési format. Es vannak olyan darabok is, ahol a
babok és mozgatok viszonya elvalaszthatatlanul 6sszefonodik a torténettel, ahol az akcid, a

szoveg, a szinész ¢és a bab egymast kiegészitve, kozosen teremti meg a hatast.

Amint arr6l mar a bevezetében is sz6 esett, a késziild babszinhazi szovegkonyv
(leggyakrabban adaptacio) el6készitd szakaszanal optimalis esetben az iron kiviil jelen van a
tervez6 ¢€s a rendezd is. Ekkor meriilnek fel azok az alapkérdések, amelyeket mar a munka

kezdetén hasznos lehet megvalaszolni:

- Milyen forma (babos vagy €16, homogén vagy vegyes technika) illik leginkabb a

kivalasztott torténethez?
- Lathatok-e a babosok, ¢és ha igen, milyen szerepet szanunk nekik?
- Béb és babos viszonya mennyiben hatdrozza meg a torténetmesélés modjat?

A modern babdramaturgia egyik alapvetd kérdése mozgatok €s mozgatottak, a szinészek és a
babok egyidejii jelenléte, viszonya, kolcsOnhatdsa a szinpadon. A rendezének és a
dramaturgnak meg kell hatdroznia, kik az animatorok, milyen tipusi hatalommal
rendelkeznek babjaik felett, 6k irdnyitjak-e a torténetet, vagy maguk is egy torténet részei,
mozgatd €s mozgatott kommunikal-e egymadssal, €s ha igen, milyen mdédon? Babos és babja
egyiitt ad ki egy figurat, vagy kiilonb6z6 szerepeket jelenitenek meg? Milyen bab-babos

viszonyt sugall a vélasztott torténet?
Henryk Jurkowski a modern babesztétikarol szolva hangsulyozza: a lehetdségek korlatlanok.

A tradicionalis®! babjatékosok helyét széles miivészi érdeklddéssel rendelkezd alkotok vették
at, akik eldadasaikban szamtalan kiilonb6zd eszkozt hasznilnak. Néha 6k maguk Iépnek
szinpadra, maskor maszkokkal, vagy babbal jatszanak. (...) A kortars babszinhdzat az alkoto
szandékai hatarozzak meg. A miivész olyan kiilonb6zé kifejezési formakat hasznal a

szinpadon, amelyek a legjobban szolgéljak az elérni kivant hatast. Ezek olykor él6szinhézi

o1 Jurkowski itt elsésorban az olyan babjatékosokra haszndlja a kifejezést, akik egy technikét

gyakoroltak, tokéletesitettek egész életiikben.
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eszk6zok, maskor animalt targyak (babok), megint maskor hasznalati targyak. A miivész
olykor tobb format vegyit egyetlen produkcion beliill. Ha ugy dont, hogy csak babokkal
dolgozik, akkor a babszinhaz nyer 1étjogosultsagot. El6fordulhat, hogy egy egész eldadason at
babokat hasznal, vagy bizonyos pontokon bukkannak fel a figurdk, de az is lehetséges, hogy
csak egy villanas erejéig latunk babot. Az alkoto kivalaszthatja az eléadasahoz leginkabb il16
jatékkonvenciot.”?

Lehetetlen vallalkozas volna 0sszegyiijteni, hanyféleképp, milyen helyzetekben szerepelhet
bab és mozgatdja a szinpadon, hiszen minden eléadassal, minden rendez6i elképzeléssel tjabb
és ujabb formak, megoldasok, ,,alkategoriak™ jonnek létre. & A kovetkezokben kifejezetten az
elmult tizendt év magyarorszagi bemutatdinak kontextusdban vizsgalom azon leggyakoribb
(tehat akar tipikusnak is mondhato) eseteket, amikor az €16 szerepld és az életre keltett figura

viszonya hatarozta meg az adaptaciot.

62 Jurkowski: Puppetry aesthetics at the start of the twenty-first century. in: Penny Francis
(szerk.): Puppetry: A Reader in Theatre Practice. Palgrave Macmillan, 2012. 132.

63 Jurkowski mar a hatvanas években , harmadik utként” irta le az 1j irdnyzatot, amely lassan
felvaltotta a titokszinhazat, leleplezve a bab mogott a mozgatot. Mig a tradicionalis technikak
miifaji sajatossagai jol koriilirhatok, az Un. ,kevert faji” babszinhdz — éppen sokféleségének
koszonhetden — nehezen kategorizalhato, hiszen ehhez végtelen szdmu alkotd végtelen szamu
soran mégis kialakultak bizonyos mint4dzatok, népszerli dramaturgiai megoldasok, amelyeket
tobb alkotd is eldszeretettel hasznal. A helyzetet ugyan bonyolitja, hogy a kiilonb6z6
orszagokban mas €és mas preferencidk érvényesiilnek, mégis kimondhatjuk, hogy a ,kevert
faju” babszinhaz lassan kitermelte (és esetenként ki is farasztotta) sajat alkategoridit.

V6. Jurkowski: Literary Views on Puppet Theatre. in: Aspects of Puppet Theatre. 1-68.
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1. Halandok és halhatatlanok

6. Noé¢ barkaja, Budapest Babszinhaz (foto: Izsék Eva), Olympos High School, SZFE (fot6: Borovi Déniel)

Teremtéstorténet

Bibliai vagy mitologiai torténetek babszinpadi adaptacidinak gyakori megoldéasa, hogy az ¢l
szereploként megjelend természetfolotti erdk (angyalok, o6rdogok, szellemek, istenek,
démonok) mozgatjdk a babként szinre 1épd embert. A drdmai konfliktus igy jellemzden a
szinészek altal ¢letre keltett halhatatlanok k6zott bontakozik ki, a jaték tétje pedig altalaban az

ember lelke, vagy sorsanak iranyitésa.

A Budapest Babszinhaz Noé bdrkdja® cimii, kdzépkori misztériumjatékok és moralitasok
szovegére €pitd eldadasa a teremtéstdl kezdve meséli el az dszovetségi torténetet. A jaték terét
az angyalokként szinre 1ép6 babszinészek alakitjak ki (koziiliik keriil ki kés6bb a bukott
angyal, Lucifer) — 6k mozgatjak az elsé marionett-emberpart, Adamot és Evat is. Lucifer az
égbdl valo kilizetése utdn elvagja a marionett-emberpar zsindrjait, igy adva meg nekik a

szabad valasztas lehetdségét. Azonban a babok nem képesek 6nallé mozgasra, bab-valojuk

84 Kovacs Géza: Noé barkdja — Teremtésjaték. Rendezé: Kovacs Géza, Budapest Babszinhaz,
2003.
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nem, csak technikajuk valtozik: a biinbeesés és a Kain és Abel jelenetben kesztylis figurak
lesznek az o0rdog kezén. Az eldadéds tétje nem is az angyalok és Lucifer jatszmajanak
végkimenetele, hanem az, hogy az ember végiil tud-e élni a szabad akarattal. A pozitiv hds,
No¢ alakja éppen ezért kiilonds kettdésséget mutat: mar nem tehetetlen bab, de nem is
egyenrangu az angyalokkal és Luciferrel, ezért erdsen stilizalt, maszkos, de ember nagysagu

alakként jelenik meg, aki képes az 6nallo mozgasra, de 6 maga nem képes mozgatni masokat.

A gorog mitolégia szine és fonakja

Mas aspektusbol vizsgalja a szabad akarat kérdését Tengely Gabor a Szinhaz- és
Filmmiivészeti Egyetemen bemutatott Olympos High School®® cimii Odiisszeia-feldolgozas
rendezdje. A kozépiskoldsoknak sz616 el6adasban az oliimposzi istenek unatkozéd gimnazistak
(jellemiik az amerikai tinifilmekbél ismert sztereotipidknak felel meg: Arész az erds fiu,
Aphrodité a széplany, Pallasz Athéné a szemiiveges stréber), akik babként mozgatjdk a
szertarbol eltulajdonitott halandé gorog hdsoket. Egyediill Odiisszeusszal nem tudnak mit
kezdeni, neki ugyanis sajat, feketébe 0lt6z6tt mozgatdja, szabad akarata van. Az istenek —
vérmérsékletiikh6z mérten — segitik vagy hatraltatjdk a hdst, de sorsat igazan nem tudjak
befolyasolni: Odiisszeuszt sajat dontései, hibai és erényei vezetik végig az uton, ellentétben az
istenek altal iranyitott tobbi babfiguraval (a kiiklopszot példaul Poszeidon, Kaliipszo nimfat és
Kirkét Aphrodité, a tarsakat Héphaisztosz mozgatja). A Zeusz tanar urra vard gimnazista
istenek viszonyai, konfliktusai és szerelmei a ,,magatél mozgd” Odiisszeusz torténetével
parhuzamosan bontakoznak ki. Az el6adas két sikja folyamatosan reflektdl egymasra,
egyszerre mutatva meg a dolgok szinét és fondkjat: ami az isteneknek egyetlen, ellogott
tanora, az Odiisszeusznak tobb évtizedes bolyongas, ami nekik uzsonnamaradék, az a
phaidkok foldjén fényes lakoma, ami nekik csupan a santa osztalytars megtréfalasa, az a bab-
valosagban Odiisszeusz tarsainak halalat jelenti. A két dimenzid (szinészek és babok, istenek
¢s emberek) az eldadasban paradox modon helyet cserél: a his-vér szinészek altal jatszott

feleldtlen, flegma, és minden tét nélkiil €16 halhatatlanok papirmasé-figurdknak tiinnek a

% Olympos High School — odiisszeia egy részben. Rendezé: Tengely Gabor, SZFE, 2011.
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rongybol csomozott, végteleniil egyszerli, de gazdag érzelmi skdldn mozgd bab-szereplok,

Odiisszeusz ¢és Pénelopé mellett.

2. A jatszo ember

7. A kis Piros és A pecsenyehattyt és mas mesék, Vaskakas Babszinhaz (fot6: H. Baranyai Edina)

A fenti példak esetében az ember valik jatékszerré a természetfolotti er6k kezében, am
maskor éppen 6 az, aki eljatszik az élettelen targyakkal. Jatékanak tobbféle célja is lehet:
bebizonyitani, megmutatni valamit, elmesélni egy torténetet, vagy egyszerlien csak eliitni az
id6t. Ezekben az el6adiasokban az ember (a szinész) hatarozott, egyedi karakterrel
rendelkezik, jatszotarsaihoz bonyolult viszonyrendszer fiizi, mig a bab inkabb demonstracios
eszkozként jelenik meg. Babosok és babok draméja kiilonvalik — a babos nem részese, csak
mozgatoja, eléaddja a babtorténetnek, amely viszont sok esetben Visszahat az embertorténetre

is.

Férfi és no

Kolozsi Angéla A kis Piros® cimii Piroska és a farkas-parafrazisa férfi és nd 6rok jatszmajara

szlikiti (vagy éppen bdviti) az ismert Grimm-mesét. A drama a Piroska-sztorit ezredszer is

%6 Kolozsi Angéla: A kis Piros. Rendezd: Bereczki Csilla, Vaskakas Babszinhaz, 2011.
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elbabozni késziild Szinész és a Szinésznd konfliktusabol bomlik ki. A né mast akar jatszani, a
férfi ragaszkodik a bevalt fordulatokhoz, eréviszonyaik dinamikus valtakozasa adja meg a
darab ritmusat. A babok (a mesei szereplok) sorsa teljes mértékben a Szinész és a Szinésznd
pillanatnyi kedvétdl, kapcsolatinak alakulasatol fligg, sot, a figurak gyakran mozgatoik
véleményének kozvetitdivé valnak. Az ilyen tipust eldadasok csapdéja, hogy a jatszok
érdekesebbek lesznek, mint maga a mese — ez a felsd tagozatos gyereknézdknek mar nem
jelent problémat, de az ironidra még kevésbé fogékony 6vodasok és also tagozatosok szamara

¢lvezhetetlenné teheti a produkciot.

Demonstracio és csoportpszicholégia

Mig A kis Piros mozgatoi egy férfi-né kapcsolatot jatszottak el, a Parti Nagy Lajos meséibdl
késziilt A4 pecsenyehattyii és mas mesék® egy csoporton beliil mutatja meg az eréviszonyok
alakulasat. Az eldadés alaphelyzete szerint nyolc ember (nyolc kiillonb6zd karakter: a laza
kalandor, a szép fiatal lany, a nagyszdji ciganyasszony, a bumfordi asztalos, a
tisztasagmanias kozépkoru nd, a visszahtizodo vénkisasszony, a neurotikus értelmiségi és a
kevés szavi zenész) kényszerliségbdl egy zart térben reked (az eldadasbol nem deriil ki
pontosan hol, de a szin leginkabb valamiféle 6vohelyre hasonlit). Az akaratuk ellenére
Osszezart szereplok — a Dekameron szerkezetét kovetve — mesélni kezdenek: torténeteiket
személyes targyaikkal, foglalkozasuk kellékeivel jatsszdk el. Az alkalmazott babszinhézi
konvencionak kdszonhetden a targyak barmivé atlényegiilhetnek: az egyszerli megoldasoktol
kezdve (tollsepriibdl kakas, gombokbdl kincs) az egészen Osszetettekig (a szegény ember
lakoméjarol sz6l6 mesében egy vekni kenyér €s egy tiveg kovaszos uborka jatssza el az 6sszes
mesehdst, mikdzben szerepldink is megebédelnek). Az eléadas legnagyobb talalméanya éppen

ez a minden pillanatban, hangstlyozottan jelen 1évd kettdsség: minden mese, minden

%7 Parti Nagy Lajos: A pecsenyehattyii és mas mesék. Rendezd: Pelséczy Réka, Vaskakas
Babszinhaz, 2010.

Részletek az eldadasbol:

https://www.youtube.com/watch?v=A5faAzIIT40

(Utolso letoltés: 2017. 04. 25.)
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jatékotlet, minden felhasznalt targy a karakterek jellemébdl és viszonyaibol kovetkezik. A
targyakkal elmesélt sztorik visszahatnak a mesélore és a hallgatokra, az eljatszott torténetek
hatésara a kezdeti bizalmatlan 1égkor fokozatosan oldddik baratsdgokka és szerelmekké. A
drama tehat itt sem a babok, hanem az ¢l6 szereplok szintjén bontakozik ki, mégsem marad
hianyérzetiink, mert a hol humoros, hol izgalmas targyjatékok kiegészitik és ellenpontozzak
az emberek sorsat, igy adva teljes képet a vilagrol, amelyben sokféle ember és sokféle torténet

fér meg egymas mellett.

3. Képzelet és valosag

Szinész ¢és bab kozos szerepeltetésének egyik legkézenfekvobb (és leggyakrabban hasznalt)
modja, ha az eldéadas két sikon, a képzelet vagy alom és a valosag sikjan halad. Ez a forma azt
is megengedi, hogy a valdsag — szinészek altal ¢€letre keltett — szerepldi a képzelet vilagaban
mozgatdként jelenjenek meg, igy kiteljesitve vagy épp ellenpontozva a valo vilagban betdltott
szerepuiket. A klasszikus irodalmi mesék nagy része a legkdnnyebben ebben a forméban
dolgozhato fel: gondoljunk az Alice Csodaorszdaghban, az Oz, a nagy vardzslé vagy A végtelen
torténet kettés vilagara, de ebbe a sorba illeszkedik A csuddlatos Mary vagy a Szegény Dzsoni

és Arnika is.

Alombéli utazas

Jeli Viktoria és Tasnadi Istvan meséje, a Rozi az égen®® a valésagban kezdddik, é16 szereplds

mesejatékként. A kerettdrténetben a hatéves Rozi egy estéjét latjuk: Anya telefonal, Apa a

%8 Jeli Viktoria — Tasnadi Istvan: Rozi az égen. Rendezd: Tengely Gabor. Budapest
Babszinhaz, 2009.

Az eléadas ajanloja:

https://www.youtube.com/watch?v=JoK9Hu6i91s

Utolso letoltés: 2017. 04. 25.
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focicipdjét keresi, a kislany pedig azt hiszi, elfelejtették a sziiletésnapjat. Aztan Rozi egy
elszabadult piros 1éggdmb segitségével kiillonds utazasra indul a csillagok kozé. A
dimenziévaltas lehetévé teszi, hogy az eddig €l szereploként jelen 1évé fohds babként
folytassa alombéli utjat (mozgatdja ugyanaz a szin€szné lesz, aki eddig megszemélyesitette).
Kalandjai soran izgalmas és veszélyes helyzetekbe keveredik és megismerkedik a kiilonb6z6
csillagképekkel, a Nyilastol a Skorpidig, akik mind Anya és Apa hangjan szoélalnak meg,
hiszen a sziiloket jatszo szinészek az epizodszereplék fémozgatoi. Igy Rozi tulajdonképpen

mindig a sziilei alteregoival talalkozik, mikdzben elveszett sziiletésnapjat keresi.

Az elOadas végén visszatér a keretjaték: Apa és Anya (immadar ismét emberszereploként)

¢breszti fel Rozit a ,,megkeriilt” sziiletésnap reggelén.

Szamtalan babeldadas elején és végén taldlkozhatunk a fentihez hasonlo €l szereplds
keretjatékkal. Ritkdbb és izgalmasabb megoldés, ha az €16 jaték nem csupén keretezi, de at-
meg atszovi, a forduldpontokon tovabblenditi a babokkal elmesélt torténetet, a meseszoves

folyamatat is szervesen beépitve a darabba.

A meseszovés folyamata

Lazar Ervin Szegény Dzsoni és Arnika®® cimii meséjében eleve adott a kettés jaték lehetésége:
a mesebeli elatkozott szerelmesek sorsdnak alakuldsa ugyanis a meséld Apa és a mesehallgato
Kislany otleteitdl, beszélgetéseitdl fligg. Bar a Budapest Babszinhdz eldadasdban a babok
mozgatéi nem latszanak, a két ¢€l6 szerepld végig jelen van: 6k alakitjdk, rendezik és
kommentaljak a térben is hatarozottan elkiiloniild babszinpadon végbemend eseményeket. A
két sik kozott végig megmarad a dialogus: a mese helyszinei a hétkdznapi szoba targyaibol
alakulnak ki, és egyes szereplokben (Arikdban és Ostor kirdlyban) a két mesélore

ismerhetiink.

89 Lazar Ervin: Szegény Dzsoni és Arnika. Rendezd: Lengyel Pal. Budapest Babszinhaz, 2005.
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4. A mesemondé hatalma

8. Tilindérkeresztanya, Orlai Produkcio6 - Harlekin Babszinhaz (foto: Gal Gabor), Tiz emelet boldogsag, Budapest
Babszinhaz (foto: Eder Vera)

A — nem vasari konvenciora épiild — egyszemélyes jatékok kiilon kategoriat képeznek a
babmiivészeten beliil. Ezekben az eldaddsokban a szinész mesemondo is, egy torténet tuddja
(amely torténetrdl menet kozben kideriilhet, hogy a meséldrél magarol szol). Az egyediil
kozonség elé alld6 mesélo-jatsz6 ember alakjarél konnyedén asszocidlhatunk a régi
mesemondokra, a mesemondas egykori performativ jellegére. Ha ez az dsi forma kortars

torténetekkel parosul, érdekes kontraszt jon létre.

Panelhazak és hajléktalanok

Veres Andras cigany mesébdl irt darabja, a Tiindérkeresztanya™ hétkdznapian kényelmetlen
alaphelyzetbdl indit: egy guberald né 1ép szinre, kacatokkal teli, dcska babakocsit tolva maga
elétt. Els6 megszolalasa kifejezetten goromba: nem is akar mesélni, tigyse hallgatja meg

senki, koriilotte rohan a vildg. Amikor aztan a kacatok koziil eldkeriilo targyak (nagyrészt

" Veres Andras: Tiindérkeresztanya. Rendezd: Csatd Kata. Orlai Produkcios Iroda - Harlekin
Babszinhaz, 2010.
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Ocska jatékbabdk) segitségével mégis mesélni kezd, a szemétkupacbdl nem csak a szegény
ciganyasszony otthona és csaladja képzdédik meg, de a mesebeli Rézorszag, Eziistorszag,
Aranyorszag is. A hajléktalan asszony egy maszk felhelyezésével Tiindérkeresztanyava
Iényegiil at, 6 iranyitja ezutan a szegénységbe sziiletett Zsiga gyerek sorsat. Teszi ezt szerepe
szerint (a keresztanya dolga terelgetni keresztgyermekét az €letben), transzcendens segitoként
(tiindér) ¢és mesemondoként is. A darab legérdekesebb megolddsa éppen ehhez a
,haromszoros hatalomhoz” kotddik: Zsiga ugyanis olykor mozgatdja (meséldje, teremtdje,
keresztanyja) kifejezett akarata ellenére cselekszik. Elrohan Rézorszagba, meg sem varva a
tanacsot, az intelmet, és majdnem otthagyja a fogat. Ugyanez torténik vele Eziistorszagban is,
ahol a hidegszivii Eziist Kiralylany akarja megbénitani a szivét. Am Zsiganak helyén az esze
¢s helyén a szive: a sajat erejébol gydzi le az akadalyokat, transzcendens segitség nélkiil.
Tipikus dramaturgiai probléma az egyszemélyes el6adasoknal a mesél6, jatsz6 ember omni
potens volta (hiszen ha a mesélé mindenre hatassal van, elvész a mesemondas tétje) - Veres
Andras ezt a nehézséget kivaloan oldja meg a hebrencs Zsiga onalldsitasaval. A Csatd Kata
altal rendezett egyszemélyes eldadast Csakanyi Eszter jatszotta. Jatékaban termékeny
kontrasztot alkotott a guberald n6 realista alakja a rendkiviil kolt6i torténettel és az egyszerd,
szinte jelzésszerl targyhasznalattal. A mese végén Zsiga feleségiil veszi a hozza anyagéban is
hasonlitd, fabol faragott Arany Kiralylanyt, Zsuzsit: a mesebeli happy end igazabol
hétkoznapi boldogsag. A hajléktalan asszony pedig, aki kéretlenil és kedvetleniil kezdett

mesélni, igazabol teremtd, mesemondo, tiindér.

Ugyancsak egyszemélyes el6adas a Budapest Babszinhaz Tiz emelet boldogsag™ cimii
produkcidja. Hannus Zoltan szerepe szerint Csillagdsz, aki az univerzum titkait kutatja, &m
véletleniil belecsoppen egy izig-vérig budapesti torténetbe. Kiviilalloként 1ép be a diszletbe,
amely két panelhdzat formaz, koztik a Dunaval. A Csillagasz tehat nem teremtdje ennek a

vilagnak — a varos tdle fiiggetleniil is létezik. Ami nincs nélkiile, az a torténet: a hazak

! Gimesi Déra-Veres Andras: Tiz emelet boldogsag. Rendezé: Kovécs Petra Eszter. Budapest
Babszinhaz, 2013.

Részletek az eldadasbol:

https://www.youtube.com/watch?v=doUkMOhSmLU

(Utolso letoltés: 2017. 04. 25.)
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ugyanis azaltal népesiilnek be, hogy 0 észreveszi az ott ¢loket. Meglatja, felismeri (és igy a
néz0 szamara is megteremti) a lathatatlant, a két hazban lakd két oridst. Mesét lat bele a
varosba, mesét sz6 a hétkoznapokbol. Ha ugyanis egy 0rias sir, bedzik a plafon, ha szerelmes,
elmegy az aram, ha ideges, megall a lift. A két haz lakokozossége felbolydul, kiilonb6z6
sorsok bomlanak ki a Csillagasz keze alatt. A fordulat akkor kovetkezik be, amikor a jatszo
ember (aki megfigyelte és nekiink is megmutatta a torténetet, de 6 maga nem avatkozott bele)
egyszerre rajon, hogy a végkifejlethez ra is sziikség van. Kiviilallobol a vilag mozgatdjava, a
mese megfigyeldjébdl a mese alakitojava valik: felhajtja a Dunat, Gsszetolja a magéanyos
hazakat. Az emeletek egymasba csusznak, j haz, uj mindség jon létre. A Csillagasz pedig,

miel6tt kisétalna a szinpadrol, még felnéz az égre: vajon 6t is latja onnan valaki?

5. A mesemondas tétje

9. Vas Laci!, Vaskakas Babszinhaz (fot6: H. Baranyai Edina)

A meseszoveés, a narracid kiilonds modon drdmai cselekvéssé is valhat, ha a mozgatoval
azonos meséld maga is szerepldje, része a torténetnek, ha az & tovabbi sorsat is a babos
cselekmény alakuldsa hatdrozza meg. Ez a dramaturgiai fogas kiilondsen jol mitkddhet az

olyan mesék esetében, ahol egy félreértés vagy korabbi vétség miatt nehéz helyzetbe keriilt
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hos sorsa fiigg a torténettdl, amelyet felidéz. Jo példa erre az a mesetipus, amelyben egy alhds

veszi 4t a hos helyét, aki késobb csak az elétorténet elmondasaval tudja magat igazolni. "2

Az emlékezet valtozatai

Kiélezett dramai helyzet, egy birosagi targyalads adja a visszaemlékezés apropojat Tasnadi
Istvan Farkas és Piroska™ cimii, iskolasoknak késziilt darabjaban is. A Biro, az alperes
Farkas meg a felperesek, Piroska és a Nagymama is ¢él6 szereplokként jelennek meg a
kozonség (vagyis az eskiidtszék) eldtt, hogy a targyalas sordn felgdngyolitsék, mi is tortént
valdjdban azon a szép nyari napon. Tasnddi az ismert torténet egymdasnak ellentmondo
valtozataival jatszik: Piroska, a Farkas ¢s a Nagymama verzidja egészen masképpen hangzik.
Az eléadasban mindig az mozgatja a babokat, aki éppen mesél — ennek megfeleléen a figurak
szelid, vegetarianus nyugdijasként festi le (és a babja is ezt a képet sugallja), addig figuraja
Piroska olvasataban félelmetes, csupafog szornyeteg. Ugyanez azonban forditva is igaz:
mikdzben Piroska a sajat elbeszélésében csodalkozd szemi, artatlan, szimpatikus kislany, a
Farkas verzidjaban veszedelmes, vandalizmusra hajlamos, antipatikus kamasz. A darab

triikkje, hogy — ismereteinkkel ellentétben — az eldadéas végén mar éppen a Farkasnak adnank

2 A tipus egyik legismertebb meséje az eurdpai és azsiai mesekincsben tobb valtozatban is
eléforduld 4 hdromagu tolgyfa tiindére, de ugyanitt emlithetjik 4 hat hattyu vagy Az
aranyhaju ikrek cimli Grimm-mese végkifejletét is. Utobbi mesében a gyermekei
meggyilkolasaval artatlanul megvadolt kirdlyné hisz év utdn szabadul ki a bortonbdl, hogy
elmondhassa az igazsagot.

73 Tasnadi Istvan: Farkas és Piroska. Rendez6: Tengely Gabor. Cirdka Babszinhéz,
Kecskemét, 2008.

Az el6adas az alabbi linkeken megtekinthetd:

https://www.youtube.com/watch?v=W9Ab7tC1PGY

https://www.youtube.com/watch?v=MJauuP2igmQ
(Utolso letoltés: 2017. 04. 25.)
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igazat (hiszen az Ot jatszd szinész valoban szimpatikus, nyugdijas Oregur és a torténete is
hihetd), amikor egy varatlan fordulatnak koszonhetden a szemiink lattara tor ki beldle a

vadallat. A végkifejlet mar az ismert mesét kdveti, a Farkas végleg megbiinhédik.

A régi dicsoség

Latszolag tét nélkiili a mesélés Markd Robert és Tengely Gabor népmese-adaptacioja a Vas
Laci!’ esetében. Az egykori hds, az él6 szerepléként megjelend, idésddd Vas Laszlo
népmesei Hary Janosként mesél fiatalsagarol, egykori kalandjair6l. Csodalatos torténete az
Alvilagba elragadott harom ndvérének kiszabaditdsarol, a sarkanyok legy6zésérdl, halalrol és
ujjasziiletésr6l, majd a szépséges Kigyokiralylany kezének elnyerésérél bab-alakban
elevenedik meg a mesélé mogott. A narrator altal uralt eldszinpadot attetsz6 fliggoény zarja el
a mogotte zajlo bab-eseményektdl, a megelevenedd multtol, és a két sik kozott nincs atjaras.
Vas Laci megharomszorozott alakban van jelen az eldaddsban: elol az eseményekbe
tevékenyen bekapcsolddni nem tudo, azt csupan felidézo €16 szerepld, az idés Vas Laszlo, a
fliggbny mogott a szintén €16 szerepld fiatal, €leterés Vas Laci, utobbi kezében pedig az
elpusztulni, feltdmadni és hétszer erdsebbé valni is képes, csavarhato, alakithatd, gyotdrhetd
textilfigura, a képregényh6sok vonasait és a stilizalt magyar népi motivumokat egyarant
viseld Vas Laci bab. Az eléadas gyerekek szamadra vicces, a felnétteknek azonban megrenditd
zargjelenetében zsortdl6do, ellenszenves asszony 1€p az eldszinpadra (a hangjat mar kordbban
is hallhattuk, Laszlot korholta, hogy fejezze mar be a mesét). Amikor meglatjuk,
egyértelmiivé valik: a nd nem mas, mint az egykori szépséges Kigyokiralylany, Vas Laci
felesége. A zaroképben igy magyarazatot és egyben tragikus szinezetet is kap a mesemondas:
az 1d6s0do hos régi dicsds€égebdl mar semmi sem maradt, hétkdznapi, banalis €let lett beldle,
ezért kell Gjra és Gjra felidézni, elmesélni. Azonban — barmilyen vékony és attetszé is a fal —a
narrator szamara a fiatal mozgatokkal és babokkal benépesitett hatso szinpadra, sajat

csodakkal €s hostettekkel teli multjaba nincs tobbé atjaras.

74 Markoé Robert - Tengely Gabor: Vas Laci! Rendezd: Tengely Gabor. Vaskakas Babszinhaz,
Gyoér, 2013.
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6. A személyiség két oldala

10. A szarvaskiraly, Budapest Babszinhaz (foto: Izsik Eva), Repiilési lecke kezdSknek, ESZME-Vaskakas (foto:
Vaskakas Babszinhaz)

A meseh6sok (Vas Laci illetve a Piroska és a farkas szerepl6i) mar az el6z6 bekezdésben
targyalt babdarabokban is két alakban voltak jelen: a sajat torténetiiket a drdma jelen idejében
mes¢ld €16 és a multbeli torténetben felbukkand babszereplokként. Mozgatd és mozgatott
tehat ugyanannak a figurdnak két, egymastdl pusztan az idében elkiiloniilé énjét jelenitette

meg.

A kortars babszinhdzban szamtalan példat lathatunk arra, amikor egy szerepet bab és babos
egylitt jatszik el. Test és 1¢élek, Oszton €s akarat, gyerekkori én és felndttkori €n, sziv és fej — a
figura mozgatd és mozgatott bonyolult szimbidzisabdl épiil fel, a két alak a nézd tudatdban
eggye valik, vagy épp eltavolodik, konfliktusba keveredik egymadssal (sajat magéval). Ez a
forma — amellett, hogy a babszinhazi tragikum ¢és komikum szamtalan lehet6ségét rejti
magaban — a sok metamorfozison atesd, de lelkik mélyén nem valtozo hdsok

megszemélyesitésére is alkalmas megoldas lehet.
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Az atvaltoztatott fohos

Test és lélek szétvalasara jo példa Carlo Gozzi Heltai Jend altal atdolgozott A szarvaskirdly
cimii miivének Balogh Géza rendezte valtozata.”® A darab torténete szerint a gonosz udvari
varazslo, Tartaglia egy vadaszat alkalméval egy szarvas testébe zarja Deramo kiraly lelkét,
mig 0 maga a kirdly alakjat veszi fel, igy probdlvan beteljesiteni hatalmi és szerelmi
torekvéseit. Az eldadasban babok és babosok nem kommunikdlnak ugyan egymassal, de a
lathatd mozgatok (a lelkek) jelenléte egyértelmiivé teszi, mikor ki birtokolja éppen az adott
figura testét. A mese végén a Deramo-t jatszo szinész visszakapja sajat babjat (¢és vele az
¢letét, a szerelmét, a birodalmat), igy nem csupan a torténetben, de a szinpadi

megvaldsitasban is helyredll a vildg rendje.

Macskak, madarak, emberek

Két, egymastdl teljesen kiilonbozo (és mégis azonos) torténet jatszodik le az ESZME Repiilési
lecke kezddknek™ cimii eldadasaban. Az egyik egy allatmese: a mogorva fekete kandir
akarata ellenére kikolt, majd nagy nehézségek ardn felnevel és repiilni tanit egy elarvult
siralyfiokat. Ez a babok szintjén zajlé torténet: sok humorral, a tobbi macska altal képviselt
valos veszéllyel, fesziiltséggel, majd a végén a felszabadito reptiléssel. Mar az egészen kicsi
gyerekek szamara is érthetd, olvashatd, végigizgulhatd torténet, amelyet el lehetne jatszani
titokszinhazi eszkozokkel, lathatatlan mozgatokkal is. Am az eléadasban lathatok a mozgatok,

sOt szerepet is jatszanak: amikor nem az allattorténetet nézziik, két nd, az idds anya ¢€s felnott

7> Carlo Gozzi - Heltai Jend: 4 szarvaskirdly. Rendezé: Balogh Géza. Budapest Babszinhaz,
2007.

’® Luis Septilveda - Gimesi Dora: Repiilési lecke kezdbknek. Rendezé: Tengely Gabor.
ESZME -Vaskakas Babszinhaz, 2010. A darab Luis Septlveda A4 siralyfioka esete a
macskaval, aki megtanitotta repiilni c. meseregényének babszinpadi adaptacidja.

Részlet az eldadasbol:

https://www.youtube.com/watch?v=zUernD3satQ (Utolso letoltés: 2017. 04. 25.)
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lanya ¢letébe pillanthatunk bele. Ujvari Janka ¢és Kolozsi Angéla emberszereploként a
gyerekek szamara érthetetlen nyelven, olaszul beszélnek. Viszonyrendszeriik mégis vilagos,
hiszen éppen az torténik velilk, ami a macskaval és a sirallyal: a lany lassan a sajat labara all,
kirepiil, édesanyja pedig elengedi O6t. Egy fajdalmas embertorténet szévi at meg at az
allatmesét: nem keretjaték, hanem parhuzamos univerzum. A két né nem az allattorténet
eljatszasa dltal talal megoldast a sajat élethelyzetére, hanem attdl fliggetleniil, mellette. A két
torténetszalat csak az koti 0ssze, hogy ugyanazok a szinészek jatsszék. Mintha ugyanannak a
két figuranak, ugyanannak a viszonynak mutatnak meg az emberi és allati (vagy valosagos és

mesebeli) megfeleldjét.

Osszegzés

Béb és babos, mozgatd és mozgatott szamtalan mdédon hathat egymadsra a szinpadon. Akar egy
figura személyiségének kiillonbozé aspektusait testesitik meg, akar a valosag és a képzelet
kettdsségét hordozzak, akar ala-folérendeltségi viszonyban allnak egymassal, a bab és 6nalld
szereploként is megjelend mozgatdjanak kozds szinpadi jelenléte erds dramai gesztus,
melynek segitségével kifejezhetd egy személyiség vagy egy helyzet kettdssége, egy jelenet
szine ¢és fonakja. A babszinhaz mozgatd és mozgatott kiilonvalasztasdval képes egyetlen
képbe striteni az idedt és az igazsdgot, a multat és a jelent, a cselekvést és annak

kovetkezményét.

A bébszinhazi adaptacio készitdje a felsoroltakon kiviil is rengeteg lehetdség, szamtalan Ut
koziil valaszthat, de legfontosabb feladata, hogy (a rendezdvel és a tervezdvel kozosen)
megtalalja az adott torténethez legjobban ill6 format és — mind logikai, mind dramaturgiai
szempontbol — kovetkezetesen végiggondolja bab €s babos, mozgatd €s mozgatott viszonyat

az eldadasban.

Megallapithatd, hogy amennyiben bab ¢és mozgatdja viszonyat dramaturgiai rendszerbe
helyezziik, sokkal kotottebb, a rendezdi koncepcidhoz szorosabban kapcsolodo szovegek
jonnek létre. Onmagukban értelmezheté szindarabok helyett ekkor mér valdban inkabb
eléadasszovegekrdl beszélhetiink, amelyek egy masik formaban, masik rendezdi elképzeléssel

csak akkor alljak meg a helyiiket, ha valamelyest a szoveget is az Uj formahoz alakitjuk.
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Emlékezziink Claire Voisard szavaira: a babszinhdzi szerz6 legfontosabb tulajdonsaga az

alazat és a rugalmassag.

A tovabbiakban harom olyan megvalosult eldadasszoveg elemzése kovetkezik, amelyek
szovegkezelését, dramaturgiai megoldasait alapvetden befolyasolja a vélasztott babtechnika és

a mozgato-bab viszonyrendszer.
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V. Amalia: Mesehds vagy ember?

11. Amalia, Mesebolt Babszinhaz (fotd: Biiki Laszl0)

1. Klasszikus motivumokbdl szott kortars mese: Amalia boszorkany, a mai szingli

A kortars meseirodalom népszerii megoldasa, hogy az ir6 ismert motivumokat vagy
mesehdsoket helyez mai korba. JO példa erre Békés Pal panelhazban €16 kétbalkezes
varazsloja, vagy Szab6 Magda hdse, az emberek vildgaval parhuzamosan [étezd
Tilindérorszagb6l a mai emberek kozé érkezd Tiindér Lala. Boldizsar Ildik6 Amdlia-
torténetei’’ ezzel szemben olyan irodalmi mesék, amelyekben a varazsmesei motivumok és
archetipusok anélkiil keriilnek mai kontextusba, hogy a szerz0 meghatarozott tér-ido
koordinatak koz¢ szoritand a mesét. Hosei kozott talalunk boszorkanyt, kirdlyfit és kiralylanyt
is, helyszinként megjelenik palota és erddszéli kunyho, de a szereplok sarkanyok és oridsok

helyett sajat magukkal, sajat szerepkoriikkel, mesei funkciojukkal kiizdenek.

" Boldizsar 11diko: Amdlia almai. Mesék a vilag legszomorubb boszorkanyarél. Budapest,
Lanchid Kiado, 1991.

Boldizsar Ildiko: A Fekete Vilagkeriilé Ember meséi. Budapest, Elektra Kiadohaz, 1997.
Boldizsar 11diko6: Boszorkanyos mesék. Budapest, Mora, 2006.
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A ,,mesehosi identitas” kérdése legerdsebben a Boszorkanyos mesék elsé torténetében jelenik
meg, olyan, dramai szempontbdl is izgalmas konfliktust hozva létre, amely kiilondsen

alkalmassa teszi a szoveget szinpadi feldolgozasra.

Az Amalia-mesékbdl 2008-ban késziilt eldadds a szombathelyi Mesebolt Babszinhaz

felkérésére, Tengely Gabor rendezésében. '8

A torténet roviden

Amalia, az erd6 sz¢élén maganyosan éldegéld, fiatal boszorkany soha nem akart boszorkany
lenni. J6 baratai az allatok, a fiivek, a vizek, de nem szeret varazsolni, nem szeret
blibdjoskodni, nem szereti eltériteni utjukrol az erddbe tévedd kiralyfiakat. Mégis Gjra és Gjra
megteszi, hiszen boszorkanyként ez a dolga: a kirdlyfiak, hercegek, vandorok megpihennek
nala, 6 pedig egy id6 utdn megunja és elfelejti 6ket. Egy nap ijabb kiralyfi érkezik, de nem
akar megallni Amadlia kunyhdjdnal, hiszen a vilag legszebb kirdlykisasszonyat keresi. A
boszorkany elsd latasra beleszeret, de nem tudja magénal tartani sem csellel, sem biibajjal,
pedig még vilagszép Kirdlylannya is atvaltozik egy percre. A Kiralyfi, amikor rajon a cselre,
irtézatos haragra gerjed és tovabbmegy, Amalia pedig harom nap alatt megdregszik,
megkeseredik az erddsz¢li kunyhdban. Mér ki tudja, midta siratja az elszalasztott lehetdséget,
amikor boszorkanymesterétol, Fridatol hirét veszi, hogy a Kiralyfi boldogtalan. Amalia
elindul, hogy segitsen rajta, de Frida figyelmezteti: ezlttal a varazslat sem hasznal, mas
modot kell taldlnia a fid megmentésére. Amikor megérkezik a Kirdlylany palotdjahoz,
dobbenten latja, hogy a palota kertje sivar, sehol egy virag, egy fa, egy madar. A Kiralyfi
boldogtalanul kévalyog a puszta kertben, észre se veszi a megoregedett Amaliat. Megtalalta

ugyan a vilag legszebb kiralykisasszonyat, el is vette feleségiil, de a Kiralylany mégsem az,

"8 Boldizsar I1diko: Amdlia. Szinpadra alkalmazta: Gimesi Déra Rendezé: Tengely Gabor.
Mesebolt Babszinhdz, Szombathely, 2008.

Az eldadas az alabbi linken megtekinthetd:
https://www.youtube.com/watch?v=iJ2VU39QNO0k

(Utolso letoltés: 2017. 04. 25.)
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akinek képzelte: sohasem nevet, nem lehet vele beszélgetni és csak sajat magaval torddik.
Nemcsak a palotdjuk kertje sivar, €letiik is 6romtelen. Amalia mar tudja, mit kell tennie: egy
¢jszaka alatt viragokkal {ilteti tele a kiszaradt kertet, majd benépesiti madarakkal és
pillangokkal. Reggel a Kiralyfi felismeri az ujra megfiatalodott boszorkanyt, megkdszoni neki
a csodat, majd szomoruan elbucsuzik t6le. Amalia ekkor érti meg, hogy a Kiralyfi soha nem
fogja elhagyni a lanyt, ,,akiért annyi sok probat kiallt, s akirdl valaha a legszebbeket almodta,

mert ragaszkodik ezekhez az dlmokhoz”.”

Az adaptécio gerincét a fenti, kotetinditdé mese alkotja, de a darabot at-meg atszovik a tobbi
Amalia-mese (Amdlia és az esék, Mindenkivirdaga, Vildg-siré asszony, Csillagnézé fin)®

motivumai.

A vilag legszomorubb boszorkanya

Amalia alakja mind a proppi szerepkordk, mind a jungi archetipusok feldl vizsgélva
ellentmondasos, és épp ezért hordozza magiban a drdmai hds lehetdségét. A magyar
meseirodalomban talan Lazar Ervin legkisebb boszorkanyat tekinthetjikk kozvetlen
eloképének, aki kijelolt szerepkorét megtagadva, artd erd helyett Kirdly Kis Miklds segitdje

lesz, mert beleszeret a kiralyfiba.!

A boszorkany, varazslond vagy jaga Osszetett, egyszerre segitd €s artd funkciodkat is vonzo

figuraja épp ugy megtaldlhaté benne, mint a goérdg mitologia Kirkéje®? vagy a klasszikus

" Boldizsar 11diko: Boszorkdnyos mesék. Mora, Budapest, 2006.

80 Utobbi kettd csak az elsé Amalia-mesekonyvben, az Amdlia dlmaiban jelent meg.

81 A varazsmesei szerepkor elleni 1azadds Lazar Ervinnél még tragikus kdvetkezménnyel jér:
a legkisebb boszorkanyt Anya-Banya biintetésbdl sz¢éll¢ valtoztatja a mese végén.

82 Karsai Gyorgy veti fel egy tanulmanyaban, hogy Kirké valojdban nem vardzslond-
mivoltabol fakaddan, hanem sokkal hétkéznapibb modon, gyonyor €s intelligens ndként
babondzza meg Odiisszeuszt. Kettejiilk kapcsolata valddi szerelem, olyannyira, hogy

Odiisszeusz nem is akarja elhagyni Aiaié szigetét, hiszen boldog. Végiil a tarsak nyomasara
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~femme fatale”: Amalia szép, fiatal, és az a feladata, hogy kiralyfiakat téritsen el a helyes
utrol. A boszorkany a mese elején be is tolti (végre is hajtja) a szerepkoréhez tartozd
funkciokat. A figura érdekessége abban rejlik, hogy mindez mégsem teszi boldoggé. Els6

sikeres hoditasa utan a kovetkezoképpen gondolkozik:

»Milyen kiradlyfi az olyan — morfondirozott magaban, mikozben reggeli kakukkfii-teajat
iszogatta kedvenc z0ldpottyds bogréjébol —, akit az elsé sarga kankalin, az els jo szo6 letérit
utjarol! Barcsak jonne valaki, aki nem halmozna el kincsekkel, égi-foldi jokkal, de at tudna

velem ropiilni az 6cednok folott is!

De hat senki efféle nem jott, csak azok az ifjak szaporodtak Amalia koriil, akik els6 latasra

belészerettek, s felejtették azt a lanyt, aki a megszabaditot épp ébenniik varta.”83

A népmesék szerepl6i minden esetben sikeresnek mondhatok, ha szerepkoriiknek megfeleléen
viselkednek, ha funkcidjukat betoltik. Nem kérdés, hogy boldogok-e ezekben a
szerepkorokben, hogy mit éreznek, mit gondolnak. Ha a hds és a kiralykisasszony egybekel,
,boldogan ¢lnek, mig meg nem halnak”. Az Osszetettebb jellemi, legyézendd hdésndkre
éppugy igaz ez, mint a megmentendd naivakra. Az eskiivovel mindenki révbe ér, tovabbi

kérdés nincs, €s nem is meriilhet fel.

Boldizsar Ildiké meséjének egyik hdse sem érzi jol magat a ra szabott mesei szerepkorben,
ebbdl kovetkezden pedig funkcioikat sem tudjak maradéktalanul betdlteni. Amalia unja a
boszorkanysagot, a kiralyficsabitast, és (ahogy morfondirozasabol kitiinik) titkon a
megmentendod kirdlykisasszonyok szerepkorére vagyik. A Kiralyfi a végsokig, sét még annal
is tovabb kitart a szerepkore és a funkcioi mellett, de megnyilvanuldsai nem hagynak kétséget
afeldl, hogy kozben megszakad a szive. A Kiralylany pedig gyonyorii ugyan, de hidnyzik
beldle a kedvesség, a vidamsag, a humor: igy nem toltheti be legfontosabb funkciojat, nem

tudja boldogga tenni a Kiralyfit.

folytatja tjat, hiszen ,,ez a dolga”, ez a funkcidja. Ebbdl a szempontbdl Kirke és Odiisszeusz
viszonya nagyon is kozel all ahhoz, amit Amalia és a Kiralyfi képvisel.
V6. Karsai Gyérgy: Kirké, In: Okor 2003/1, 31-16.

8 Boldizsar 11diko: Boszorkdanyos mesék. 7.
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2. Bab és mozgatoja: a mesei archetipus megtestesitdje és a szerepkor ellen lazado
személyiség

A mese dramai magja tehdt nem mas, mint a szereplok vardzsmesei szerepkore ¢és
gondolataik, vagyaik kozott fesziild kibékithetetlen ellentét. Masképp fogalmazva: az

archetipus és a személyiség kiizdelme zajlik mindharom f6hds lelkében.

Ebbdl a felismerésbdl egyenesen kovetkezik a szinpadi megvaldsitds forméja: a szereplok
megkettdzve, bab- és emberalakban is megjelennek. A bab reprezentdlja az Osit, a meseit,
tehat az archetipust (boszorkény, kiralyfi, kirdlylany), mig a mozgatd, az ¢l6 ember a 1¢élek

rezdiiléseit, a szerepkor mogé kényszeritett egyéniséget mutatja meg.

Ez a kettdsség a latvanyban is megjelenik: a Sipos Kati altal tervezett bunraku babok
ugyanolyan ruhat viselnek, mint mozgatoik. Ezaltal megnd az apro kiillonbségek jelentdsége: a
Kiralyfit jatszé szinész kapucnit hord, babja viszont koronat, igy alakjaban egyesiil a

hétkoznapi, csikos puldveres bolesész és a klasszikus mesehds.

Az eloadas menete

Szerkezetét tekintve a mese €s a beldle késziilt szindarab is harom részre bonthat6: az elsd
rész monodrama, Amalia egyediil van a szinen. A masodik rész a Kiralyfi és Amalia kettOse,
a sikertelen csabitds-jelenet. A harmadik rész a legdinamikusabb: itt ismerjiik meg a
Kiralylanyt és a palotdjat, és itt talalhato a torténet dramai cslicspontja is. A zarojelenetben

visszatériink oda, ahonnan elindultunk: Amalia kunyhdjéaba.

A legnagyobb dramaturgiai kihivast kétségteleniil a darab els6, monodramanak tekinthetd
része jelentette. Mit csindl a boszorkany, milyen tevékenységek jellemzik leginkabb?
Kommunikal-e sajat bab-alteregojaval? Egyaltalan: sziikséges-e, hogy mar a darab elején

mindketten szinen legyenek?
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A megoldas ezuttal is a valasztott formabol kovetkezett: ha ugyanis a figura hétkéznapi
valgjat a szinész, mesebeli kivetiilését pedig a bab jelenti, akkor az alaphelyzet szerint a
vardzslastol visszavonult, normalis ¢életre torekvd Amalia az expozicidban csak
emberalakjaban lehet jelen. Jatékosabb, mesebeli boszorkany-énje a Kiralyfi megérkezésével

valik hangstlyossa €s veszi at az irdnyitast.

A darab elején tehat egy szinésznd egyediil uralja a szinpadot: ezt az inkdbb feln6ttszinhazi
szituacidt oldja a beszEld, mozgo (természetesen az Amaliat jatszo szinésznd altal mozgatott)
bogrék jelenléte. De hogyan kerlilnek beszél6-mozgd bogrék egy varazslastol nagyrészt

visszavonult boszorkany konyhakredencére?

Boldizsar Ildik6 meséjébdl tudjuk, hogy Amalia jelentés pottydsbogre-gyljteménnyel
rendelkezik. Azt is tudjuk, hogy az évek soran elcsabitott kiralyfiak valamilyen formaban
mind ott maradtak a kunyho koriil, de 6k a mesében nem jelennek meg. Az adapticio
készitésekor adta magat a megoldas: legyenek a bogrék a szerencsétlentiil jart hercegek (név
szerint Hugo, Huba, Herbert, Kdzmér, Kelemen, Fiilop, Frigyes, Florian és Lajoska), akiket
Amadlia, mint valami vicces kedvii Kirké, sorban bogrévé valtoztatott, miutdn megunta dket. A
bogrévé valt kirdlyfiak jelenléte nem csak dramairas-technikai szempontbol segiti meg a
darab els6 felét uralo egyszemélyes jatékot (kérdéseket lehet feltenni nekik, melyeket Amalia
természetesen maga valaszol meg, jatszani lehet veliik, ,,butan babozni”, ami vicces hatast
kelt, mégis tovabb mélyiti a boszorkdny maganyat), de a humorforrast is 6k jelentik az

alapvetden szomoru torténetben.

Az eldadasban a késdbbiekben hasznélt babos konvenciot a Kiralyfi belépdje alapozza meg:
babként érkezik és atesik a kiiszobon. A még ¢€lében jelen 1évé Amalia odalép, hogy
felsegitse, de ekkor meglatja a mozgatdjat: a két szinész hosszan egymasra néz, majd Amalia
felpattan, és 6 is eldveszi a babjat a kredencbdl. Ezutan — néhany, a szinészek szintjén is
hangsulyozottan megsziiletd pillantast, érintést leszamitva — mar kizardlag a babok
kommunikélnak egymadssal, 0k jatsszdk a jelenetet. Amikor Amalia egy percre szépséges
kiralykisasszonnya valtozik, a boszorkanyt jatszo szinésznd a késébbi Kiralylany-babot fogja
a kezébe: a fehér borti, tiillszoknyas figura éles kontrasztként jelenik meg a szines €s kaotikus

boszorkanykunyhoban. Amikor a Kiralyfi ezt kikéri maganak, a boszorkany azonnal
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visszavalt sajat alakjaba, de mar kés6é: a Kiralyfit épp ¢ miatt a boszorkanyossag, az

identitassal valo felelOtlen jaték miatt vesziti el.

A szerepldk egyidejli kettds jelenléte az el6adas tovabbi menetében is hangstlyos szerephez

jut.

A Kiralyfi tavozasa utan Amalia mély szomorusagba siipped, ismét csak a bogréivel tarsalog.
Az eredeti mesében ekkor meg is oregszik (ez a motivum az adaptacidoban késdbbre keriilt),
csak egykori boszorkanymestere, Frida tudja kihtzni depresszidjabol azzal, hogy feladatot ad
neki. A szinpadi valtozatbdl kihagytam a foboszorkany alakjat, csak a funkcidjat tartottam
meg: a kiildetés taviraton érkezik Amadlidhoz. A vératlanul eldtekeredd telegram béabos
szempontb6l is jol megoldhatd, humoros elem lett, amely jol ellenpontozta a jelenet

melankolikus hangulatat.

A darab harmadik részében Amalia eljut a Kiralylany palotajaba. A forgdszinpadra épitett
erddsz€li kunyhd ezen a ponton megfordul, az eddigi meleg szinekkel és aprd targyakkal
megjelenitett otthonos kdoszt sterilen szép szinpadkép valtja fel. A Kirdlyldny rozsaszin
tilllszoknyajaban olyan, mint egy porcelanbaba. Mozgatoja, a szintén rézsaszin tiillbe 61to6zott

szinésznd a Kirdlyfi minden mozdulatara rosszallé6 homlokrancolassal reagl.

Amalia nem 1ép be ebbe a térbe, a forgdszinpadon kiviil marad, onnan figyeli a Kirdlyfi és a
Kiralylany mosolytalan életét. Az eredeti mesében napokig varakozik a palota eldtt, és amikor
a Kiralyfi kilép az ajton, nem ismeri fel, atnéz rajta. Ezt a motivumot az adaptacidban is
megtartottuk és megerdsitettilk. Amikor a Kiralyfi diihosen tadvozik Amaliatol, dtkot mond ra:
»Nem akarlak 14tni soha tobbé”. A palota kertjében igy hiaba talalkozik szembe a két figura: a

buskomor Kiralyfi valoban nem latja a kett6zott boszorkany-alakban jelen 1évé Amaliat.

A boszorkany atvaltozasi képességét egyszer mar hasznaltuk az el6adasban, amikor Amalia a
Kiralylany alakjat vette fel egy percre. Most is ehhez a megoldashoz folyamodik: elészor
katicabogdr, majd madar, végiil macska alakjaban latogatja meg a Kirdlyfit. A fiu az
allatoknak onti ki a szivét, mesél nekik egy boszorkdnyrol, aki folyton az eszébe jut, €és a
Kiralylanyrol, aki nem tud nevetni. A szereplok megkettdzésének koszonhetéen — bar a
Kiralyfi nem érti, mit mond neki az allat-alakokba rejt6zott boszorkany — a két szinész kdzott

mégis 1étrejon a tudatalatti dialogus.
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Amalia a harom sikertelen felviditasi kisérlet utdn mas eszk6zhoéz folyamodik: a szinésznd
leteszi babjat és kezdi teletiltetni viragokkal a palota kornyékét, tehat az eldszinpadot. Amikor
reggel ismét felveszi a babot, az mar nem ugyanaz: a fiatal, szép boszorkany helyett vénséges
vén anyoka. Amikor a Kiralyfi kilép a kertbe, azonnal észreveszi az oregasszonyt, és ahogy
beszélgetnek, lassan felismeri benne Amaliat. Az eléadas igy képbe fogalmazza, hogy
kettejiik kapcsolata soha nem teljesiilhet be: hidba veszi észre €s nézi egymast a két szinész,

hiszen a keziikben egy fiatal Kiralyfi és egy dsszeaszott Oregasszony-bab van.

A Kirédlylany a virdgoskert lattan végre kacagni kezd: az eddig mosolytalan szinésznd és
kedves arcii babja kozti kontraszt megszinik, a Kirdlylany végre teljesen azonosul sajat

szerepkorével.

A Kiralyfi esetében ellentmondasosabb a helyzet. A két mozgatd, Amalia és a Kiralyfi kozott
megsziiletik egy hosszu, kitartott pillanat. Ezalatt babjukat is leeresztik, nem boszorkanyként
¢s kiralyfiként, hanem férfiként és ndként vannak jelen egy rovid idore. Az egyén vagyai egy
pillanatra mintha legyznék a szerepkort. Am a fin végiil Gigy dont, mégis felveszi koronas
babjat, elblucsuzik Amaliatol, és bemegy a palotaba a Kiralylany utan. Felveszi és elfogadja

szerepkorét, sorsat.

A darab végén Amalia hazatér, és ekkor & is leteszi Oregasszony-babjat: kilép a mesébdl,
felszabadul a boszorkany-szerepkor alol. fgy mégis megtorténik valamiféle happy end, hiszen

megvaldsul, amit mindig is szeretett volna: normalis, hétkdznapi emberként bucstuzunk tdle.

3. A megcélzott korosztalyok: mese gyerekeknek és felnotteknek

Boldizsar Ildikd6 Amalia-meséi nem csupan a gyerekekhez szoélnak: a felndtt olvaso is
konnyen magara ismerhet a szereplékben. A mesei motivumok mogott felsejlik egy
klasszikus szerelmi haromszog-torténet, annak minden f4jdalméval, tragikumdéval ¢és
mélységével. Felmeriil a kérdés: hogyan lehet mindkét szintet megmutatni anélkiil, hogy a
gyerekkozonséget tilsagosan megterhelnénk a felnétt-torténet reménytelenségével, mikozben

mégis megtartjuk a mese alaphangulatat?
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A kulcs a bab-ember viszonyban, a varazslatokban, illetve a babok vizualis megjelenésében
rejlik. Sipos Kati babjai textilb6l késziilt, gyerekméretii bunraku figurak, akik — amellett, hogy
megjelenésiikben hordozzédk az archetipus jellemzdit — azonosuldsi pontot kinalnak a
gyerekkozonségnek. Az olyan egyszerli szinpadi babos vardzslatok, mint a cserepekbdl kibjo
viragok, a ,,maguktol” csorompolo bogrék vagy az utolso jelenetben eleredd szines esd, mind
a mesei sikot er6sitik, mikozben elvarazsoljak a gyerekeket. Ezzel parhuzamosan a mozgatok
babjaik mogott-mellett aprd gesztusokkal és tekintetekkel a feln6tt-torténetet is eljatsszak. Az
eldadasnak ez a sikja a gyerekek szdmadra szinte észrevétlen marad, feln6tt kiséréiknek pedig

éppen ez kinal azonosulasi lehetdséget.

A valasztott forma ily médon még inkdbb kiemeli az alapmesét €s az eldadast is jellemzd
kettdsséget: ez a torténet egyarant szol felndtteknek és gyerekeknek. Mig a kicsik a babok
szintjén megsziiletd, varazslattal, atvaltozasokkal és humorral atsz6étt mesére figyelnek, a

nagyobbak mar az emberszereplok fajdalmasan hétkoznapi dramdjat is érzékelik.
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V1. Test és lélek. Csongor és Tiinde a varazsmesében és a babszinpadon

12. Csongor és Tiinde, Nemzeti Szinhaz (fotd: Znamenak Istvan)

Magyarorszagon a béabszinhdzi eldaddsok nagy része gyerekeknek késziil, igy a babos
dramaturg ritkdn taldlkozik ,felndtt” szindarabokkal. Pedig a vildgirodalomban bdven akad
babszinpadra kivankoz6 drama: Shakespeare kettds vilagban jatsz6do (Szentivanéji alom, A
vihar) vagy mozgatok és mozgatottak viszonyrendszerében is meghatarozhato darabjai (I11.
Richard, Hamlet), a kozépkori marionett-hdsbdl dramai hdssé emelkedett Faust torténete,
Jarry eleve babbal elképzelt Ubii-trilégidja, Brecht tanmeséi, Beckett véglényei példaul mind
alkalmasak babszinhazi feldolgozasra. Es alkalmas r4 a magyar irodalom két klasszikus

dramai kolteménye, Az ember tragédidja és a Csongor és Tiinde is.

A Tragédia szamtalan latvanyos babos megoldasra ad lehetdséget. A rendezd valaszthat
jelenetenként mas babtechnikat (miként Blattner Géza az 1937-es parizsi rendezésében),
megvalosithatja Madach soha meg nem valdsitott instrukcioit (gépként foroghat a
bolygoérendszer, a dics elborulhat, Eva londoni nyaklanca kigyova valhat a nyakan), de a
babok ¢és mozgatoik jelenléte indukalhat egészen 10j, a mi rejtettebb rétegeit feltaro
interpretaciot is. Ha a rendezd a felsobb erdk Osszecsapasat szeretné hangstlyozni, akkor az

emberek babok, az Ur és Lucifer pedig a mozgatok (ezt az utat valasztotta példaul Garas
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Dezs6 a Budapest Babszinhdzban). Ha a mii alomdramaturgidja ragadja meg, akkor az
almodé Adam (a mozgatd) és a vandorld Adam (a bab) egyszerre lehet jelen a torténelmi
szinekben, megoldva ezzel a hds szinenként valtakozd aktiv és passziv hozzaallasat is. A
babok és babosok viszonya 1) fénytorésbe helyezi a szabad akarat vagy az eleve elrendelés

fogalmat, 0 értelmezési tartoméanyokat nyit meg a nézo elott.

Mig a Tragédiat inkabb a filozofiai sikja, a teremtok és teremtmények viszonya predesztinalja
babszinpadra, a Csongor és Tiinde esetében a két vilag (tiindéri és emberi) kiillonbozosége, a
halandé ¢és halhatatlan szereplok megjelenitése, valamint a vardzsmesei motivumok
hangsulyos jelenléte adhat kapaszkodot. Felmeriil a kérdés: tekinthetjiik-e Vorosmarty miivét
meseadaptacionak? Az ismert mesemotivumok jelenléte segiti, vagy ¢éppen gatolja a
befogadast? Mesejatékka egyszeriisodik-e a Csongor a babszinpadon, vagy épp ellenkezdleg:

képes-e a miifaj tobbletjelentéssel gazdagitani a dramai kolteményt?

1. Varazsmese vagy széphistoria?

Gergei Albert a 19. szazad elején még mindig rendkiviil népszerti, ponyvan arusitott Historia
egy Argirus nevii kirdlyfirol és egy tiindér sziizleanyrol® 144

Csongor és Tiinde kozvetlen elozményének tekinteni. A korszak irodalmarai altal parlaginak,
ocskanak és megvetenddnek tartott ponyvatdrténetek irodalmi integracidja 1830-ban mar
elindult, de nem szamitott még bevett gyakorlatnak — Vorosmarty témavalasztasa meglepte a

kortarsait is.% Miért épp egy olcso love story, egy rongyosra olvasott széphistoria? Mit

8 Az Argirus-historiarol, forrasairol és befogadastorténetérél bévebben: Kardos Tibor: Az
Argirus-széphistoria. Budapest, Akadémiai, 1967.

8  Vorosmarty szemében valosziniileg kevésbé volt fontos, hogy tiszteletes vagy kevésbé
tiszteletes a targy ¢€s a forras. Felhasznalhato, tovabbalakithato anyagot latott ott, ahol méasok
csak hianyt vagy bosszant6 gyarlosagot.” V6. Zentai Méria: Almok harmas ttjan. Vordsmarty
Mihaly: Csongor és Tiinde, in: Szegedy-Maszak Mihaly - Veres Andras (szerk.): A magyar
irodalom torténetei 1. 1800-tol 1919-ig. Budapest, Gondolat Kiadé. 2007. 169.
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lathatott meg Vorosmarty az alapanyagban, amit tovabbalakithatonak, kibonthatonak gondolt?
A kérdésre feltevésem szerint a Gergei-szovegben felhasznalt mesei motivumok adhatnak

valaszt.

Argirus kiralyfi torténete varazsmesei elemekbdl all, de ma ismert népi valtozataira egytdl
egyig a 16. szazadi széphistoria ,,visszafolklorizalodott”®® formajaként tekinthetiink. Nem
tudjuk, hogy a 19. szazad elején kozszajon forgott-e (vagy létezett-e egyaltalan) ,,népi
Osvaltozat”, illetve hogy Vorosmarty ismerte-e népmese forméjaban is a torténetet. A darab

keletkezéstorténetérdl Zentai Maria igy ir:

»allay Imre, Vorosmarty régi iskolatarsa szerint 1821 oktoberében kérte meg 6t a koltd
»Argyrus Kirdly’'mesés kolteménynek megvételére, ’s annak Borzsonybe nekie lekiildésére. «
A székesfehérvari cenzor 1831 februarjaban engedélyezte a Csongor és Tiinde nyomtatasat. A
barati kor levelezésében 1828-ban és 1829-ben emlitik Tiindér Ilonat, amelynek a késziild

wénekeirbl« esik sz6.”8’

Zentai (Fried Istvant idézve) a Szentivanéji alomtol a Varazsfuvoldaig szamos mivet felsorol,
amelyek inspiralhattak Vorosmartyt. A Csongor és Tiinde vardzsmesei motivumait nagyrészt

az Argirus hatasanak tulajdonitja, de roviden mas meséket is megemlit.

Zentai gondolatmenetét tovabbszdve és Gergei szovegét Ujraolvasva egyértelmiivé valik,
hogy Vordsmarty joval tobb (mdas vardzsmesékbdl ismert) mesemotivumot hasznal, mint a
széphistoria. fgy — bar minden bizonnyal az Argirus-torténet a Csongor elsédleges forrdsa —
felmeriil a kérdés: honnan és féleg miért keriilt bele a tobbi? Mit tesz hozza a mese a

dramahoz?

http://www.tankonyvtar.hu/hu/tartalom/tamop425/2011 0001 542 04 A magyar irodalom
tortenetei_2/ch13.html# Imok h__rmas__ tj_ n (Utolso letoltés: 2017. 04. 24.)

86 V5. ”Oh ez a 1ab 14b lehetne!” in: Hermann Zoltan: Vardzs/szer/tar. Varazsmesei kanonok a
régiségben és a romantikaban. Budapest, L’Harmattan, 2012.
87 Zentai i.m. 169.
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Talalt téma

Vorosmarty Elméleti toredékek cimii dramaturgiai munkajaban egész fejezetet szentel a
témavalasztas problematikajanak. Miutan kifejti, mely témak alkalmasak arra, hogy az ir6

dramai cselekménnyé formalja Oket, felveti a téma eredetiségének kérdését is.

,»Kérdés tovabba: kolteni kell-e azt egészen, vagy inkabb ismeretes kutfébol, millyenek: a

torténetiras, epos, regény, monddk, regék ’stb meriteni?” %8

gyakorlati eldnyeit szemlélteti: ha a dramaird 1étez6 torténetet dolgoz fel, nem kell maganak
kitaldlnia a szereplok jellemét és viszonyrendszerét, igy tobb energiat fordithat a koltéi
megvaldsitasra. Hosszan ir a torténelmi események dramai feldolgozasarol, majd egy masik

lehetdséget is megemlit: a népregét.

»De nem csak a torténet hosei érdemlik ezen elsdséget, hanem mind azok, kiket a remek
koltemények, népregék és mondak személyesitének és alkottanak a természet 6rok térvényei
szerint, ezek szinte tulajdonainkka, emlékezetiink vilaga lakdiva lettek, s midén mint
cselekvék léptek fel, felébresztik kivancsisdgunkat, lekotik ismeretségok — altal

figyelmiinket.”%

Vorosmarty tehat felismeri a kollektiv emlékezet altal megdrzott népmesék jelentdségét, és
meglatja benniik a dramai lehetdséget. A ,természet 6rok torvényei szerint” megalkotott
mesehdsokben dramai hésoket fedez fel. A Csongor és Tiindében felbukkano mesei
motivumokat Vorosmarty nem csupan felhasznalja, hanem 10 kontextusba helyezi, 0j (olykor

az eredetivel ellentétes) jelentéssel ruhdzza fel dket.

8 Vorosmarty Mihaly: Dramaturgiai lapok (Elméleti téredékek — Szinbiralatok). Akadémiai
Kiad6, Budapest, 1969, 252-254.
8 Vorosmarty: Dramaturgiai lapok. 293-299.
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2. Mesemotivumok uj kontextusban

13. Csongor és Tiinde, Nemzeti Szinhaz (fotd: Znamenak Istvan)

Emberfiua-tiindérlany

Halandok és halhatatlanok szerelme a legdsibb toposzok egyike:®*® a gorog mitologiai
torténetektol A Gyuriik Uraig szamtalan feldolgozasa ismert. Dramai szempontbo6l is halas
alapanyag: a két vilag szerelmesei csak egyikiik aldozata aran lehetnek egymaséi. Akér a
haland6 fél valasztja a halhatatlansagot (tehat foldi 1éte megsziinik), akar a halhatatlan valik
halandéva (feladva orok életét a véges boldogsagért), a boldog végkifejlet mindenképp

tragikus szinezetet kap.

Argirus kiralyfi elhagyja foldi vilagat, hogy Tiindérorszagban kezdjen 1j életet szerelmével —
csaladja, apja, orszaga szamara tehat végleg elvész, meghal. A mesevilagot, a gondtalan ¢és tét

nélkiili 6rok €letet valasztja a tiindérlany oldaléan.

Ezzel szemben Csongor nem jut el Tiindérorszagba — Tiindérorszag jon el hozza a foldre. Az
utolsé jelenetben a Tiinde altal a fa helyén emelt palota tiindérvar ugyan, de a foldon

emelkedik, igy iddben-térben véges. A boldogsag épp ettdl a mulanddsagtol nyeri el értelmét,

%0 \/§. az Argirus-torténet mitologiai hattere: a ,,szent nasz”. Kardos Tibor: Az Argirus-

széphistoria. Budapest, Akadémiai Kiado, 1967.

88



a szerelem a tétjét. Tiindét az Ej halandova teszi, igy keriilnek Csongorral végre egy

dimenzidba.

Az aranyalmafa

A csodalatos gyiimolcsot termd fa rendkiviil elterjedt motivum a vilag népmesekincsében.
Akar az édenkert fajara, akdr a vildg harom szintjét (also, kozépso ¢€s fels6 vilag) dsszekotd
fiiggdleges tengelyre, akar a gyogyitd gyiimodlesot hozé tiindérfara gondolunk,®! a kiilonbdzo
torténetekben a fa mindig kapocs, atjaré funkciojat tolti be. Vilagokat, dimenziokat kot Gssze,

altala talalkozhat a f6ldi hds az égi teremtményekkel.

Az Argirus-torténet az egyik leggyakoribb, szamos mesében felbukkané motivummal indul: a
kirdly kertjében kiilonds eredetli aranyalmafa nd, amely egy nap haromszor viragzik,
aranyalmat terem, de termését reggelre mindig elhordjak. A kiraly eldszor szolgait, majd fiait
kiildi, hogy 6rizzék a fat, am mindegyikiiket elnyomja az dlom. Utoljara a legkisebb kiralyfi,
Argirus probalkozik: 6 nem alszik el, igy talalkozik a hattya alakjaban érkezé Tiindér
Ilonaval. A tiindérlany elmondja, hogy azért iiltette a fat, hogy a kiralyfival taldlkozhasson: az
atjaro tehat kizarolag a szerelem beteljesiilését szolgalja, €s csak annak nyilik meg, aki miatt

1étrejott.

Az Argirus-beli fa — a mesétdl elrugaszkodva, némileg foldhdzragadt modon — a kiraly
szemében kizarélag a gazdagsig, az aranyalmik miatt fontos és megdrzendd. Argirus a
vagyont Orzi, amikor vératlanul szerelmet taldl. VorOsmarty megtartja a tlindér-iiltette fa
gondolatat (Tiinde és Ilma beszélgetésébdl kidertil, hogy a biivos fa célja ebben az esetben is a
Csongorral valo taladlkozas), de kitagitja a motivum asszocidcios korét. A tiindérfa Csongor
kertjében nd, adgai az égbe nyllnak (Ilma ruhdja landoléds kdzben fenn is akad rajta), 4m a fa a

lelancolt Mirigy altal az Alvilaggal is kapcsolatban all. Amikor Csongor megpillantja a fat,

91 Az almafa mint mesemotivum részletes elemzéséhez vo. Benedek Katalin: Az égig éré fa
(6sszehasonlito elemzés) in: A meseszéves valtozatai (szerk. Balint Péter) Didakt, Debrecen,

2003.
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azonnal megpillantja Mirigyet is: a Csongor kertjében nétt Tiinde faja (vagyis Tiinde) tehat az

els6 perctdl 6sszekapesolodik a hozza kotott gonosszal.

Az abroncsba zart szornyeteg

Uy,
Uy,
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=
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14. Csongor és Tiinde, Nemzeti Szinhaz (fotd: Znamenak Istvan)

A fahoz lancolt Mirigy kezddjelenetében az abroncsba zart szornyeteg-tipusat ismerhetjiik
fel. A szabaduldsért konyorgd, majd a vildg rendjét felboritd gonosz szdmos vardzsmese
inditokonfliktusaként valt ismertté (talan Az égig éré fa lllyés-féle valtozata az egyik
legismertebb). Ezekben a mesékben a bezart ellenfélhez rendszerint egy tiltds vagy
figyelmeztetés is kotddik (pl. ne 1€pj be a tizenkettedik szobaba), tehat az ellenfél megtalalasa
(még a megszabaditds eldtt!) eleve egy tilalom megszegését feltételezi. A konyorgd

szornyeteg altalaban csellel probalkozik (vizet kér), és a kiralyfi jo szivére probal hatni.

Mirigy i1s konyordg, de amikor ezzel nem ér célt, inkdbb iizletet ajanl: informaciot ad a
szabadulasért cserébe. Kiszolasaibol kideriil, hogy nem 4ll szandékédban mindent elmondani,
am végiil mégis beszélnie kell a csodafa titkarol. Csongor tehat Mirigy altal szerez tudomast
Tiindérdl: a sok meddd bolyongas utan hirtelen célja lesz, és ezt a célt a banyatol kapja.
Alvilag és Felvilag itt kapcsolodik 0ssze eldszor verbalisan is (vizualisan 6sszekapcsolja dket

a fa jelenléte).
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A mesebeli kiralyfi altalaban a szérnyeteg megszabaditasaval vesziti el korabban mar elnyert
kedvesét — Csongor azaltal taldlja meg. Részabaditja a vildgra a Gonoszt, hogy a vilagba
jOhessen a Jo. A ,,minden orszagot bejart”, am a foldt6l eddig elszakadni nem tudé hés Mirigy
kiszabaditdsaval dimenzidk kozti atjarét nyit, foldi vilagabol atlép a mesék és almok

veszélyes, de izgalmas vilagéba.

A hattyuno és az elveszett feleség

Tiinde és Ilma Tiindér Ilondhoz hasonléan hattyuként érkezik meg a foldi vilagba. Am mig
Tiindér ITlonat Argirusnak el kell kapnia, hogy felvegye foldi alakjat, Tiinde atvaltozik
magatol. Vordsmarty itt nem csupan a széphistoria egy lényeges motivumat valtoztatja meg,
hanem a vilag minden tdjan azonos varazsmese-motivumot is: a madar alakjaban érkezd nét
minden mesében el kell kapni, meg kell lesni, madar-ruhajat meg kell semmisiteni,?® hogy a
fo6ldon maradjon. Csongor semmi ilyesmit nem tesz, sOt: alszik. Tiinde maga veti le
hattyuruhajat és ébreszti fel az alvo fiat — a proppi funkciok megfordulnak, a nd veszi at az
iranyitast, igy a hattyubdr el is vesziti jelentOségét, mesei diszitdelemmé (és Ilma esetében

poénnd) egyszerlisddik. A hattyt-alak csupan az ég és fold kozti kozlekedéshez kell.

A hattyG-motivum hattérbe szoruldsa a drdma eldrehaladtaval valik érthetdvé. Vordsmarty
feliilbirdlja a logikéatlan dramaturgiaji széphistoriat: ha ugyanis a fat a tiindér azért {iltette,
hogy a fitival taldlkozhasson, mi sziikség az erdszakra, miért kell megfogni a hattyut? A
varazsmesékben a hattyunék nem akarnak a foldon maradni — Tindér Ilona (és Tiinde)
azonban igen, igy az allatmenyasszony-tipusba tartozd6 mesékhez vald hasonlosdg csupan

latszolagos.

Az allatmenyasszony-torténeteknek szamos tipusa ismert. Az allatmenyasszonyt stjthatja atok
(Ribike, A macskacico), vagy sziilethet eleve allatként (Pirosmalac), tobbek kozott felveheti
kigyo, gyik, hal, béka, foka, macska, malac vagy madar alakjat. Ha a h6sné madarként jelenik

meg, az alabbi mesesziizsék a leggyakoribbak:

92Vs. A. T. Hatto: The Swan Maiden, A Folktale of North Eurasian Origin?, Bulletin of the
School of Oriental and African Studies 24, 1961. 326.
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1. A hés meglesi a hattyGndt és elveszi/elégeti madar-ruhdjat. Feleségiil veszi, gyermekeik

szliletnek, de a lany visszavagyik hazajaba, és idovel meg is taldlja a visszatérés modjat.

2. A nét atok sujtja, ezért bizonyos idokozonként madar-alakban kénytelen élni. Ha a férfi
még az atok lejarta elétt megsemmisiti a madarbdrt, a lany eltiinik, és csak nehéz feladatok

aran lehet visszaszerezni.

Az Argirusban e masodik tipus elveszett feleség-motivumdt ismerhetjik fel, am a lany
eltinése ott nem az allatalak elvesztéséhez, hanem a haj levagasdhoz kapcsoldodik.
Vorosmarty felismeri, hogy a két (egyenként is rengeteg jelentésréteget magaba siiritd)
motivum, a hattyibdr ¢és a levagott haj tulsagosan megterhelné a mesét, igy a hattya-alakot
csupan megemliti, kiiktatva ezzel az Argirusban még toredékesen jelen 16v6

allatmenyasszony-motivumot.

Tiindér Ilona hajat egy udvarbeli 6regasszony vagja le, hogy bizonyitékot vigyen a kirdlynak
(Argirus késébb ki is végezteti érte), az Gitnak inditd konfliktus tehat nem valamely dramai
vétségbdl fakad (mint az allatmenyasszony-mesékben), de még csak nem is rosszindulatbol
vagy gonoszsagbol. Gergei nem ad ra magyarazatot, miért kell a tiindérnek a vilag végére
tdvoznia (a szégyen nem tul meggydzd motivacid). Valdsziniileg Vordosmarty is gyengének
¢rezte ezt a megoldast, ezért Tiinde hajat az dsellenség, Mirigy vagja le, hogy sajat lanyat
¢kitse fel vele. Tiinde haja (tiindérségének esszencidja) igy ujabb jelentésarnyalattal boviil: az

uralkodas szimboluma lesz.

Az elveszett feleség-motivum (amely sok mesében éppen az abroncsba zart szormyeteg-
motivummal kapcsolddik Ossze!) meghatirozza a mese (és a drama) tovabbi menetét:
Tiindének el kell hagynia a foldet, Csongornak pedig fel kell kutatnia Tiindét. A proppi
funkcidk latszolag ujra visszataldlnak eredeti helyiikre: a fit lesz a vandorl6 hds, aki nehéz
feladatokat teljesitve megtalalja és kiszabaditja az aldozat-tipusti hdsnét. Vagy mégsem?
Vorosmarty a mesei szerkezetre csupan kiinduldpontként tekint: Csongor jellemét éppen az

hatdrozza meg a késébbiekben, hogy nem t6lti be mesei funkciojat.
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Csongor, a sodrodo hos

Csongor karakterének megrajzolasakor Vorosmarty markans dontést hoz: az ifji hOst nem egy
konvencié szerint, hanem egy jol ismert konvencio ellenében hatdrozza meg. Funkciojat
tekintve vandorlé hds, akinek utja sordn probakat kellene kiallni: Csongor azonban nem
talalkozik sem probakkal, sem nehéz feladatokkal. Mig Argirus kiralyfi cselekvé hés (nem
alszik el az almafa alatt, elkapja a hattyut, kivégezteti az dregasszonyt, segitséget kér a ,,nagy
embertdl”, elveszi az 6rdogok orokségét, megoli aruld szolgajat, harom napig maszik a

vilagvégi hegyre), addig Csongor inkabb sodrédik az eseményekkel.

Mirigy kiszabaditasa szinte az egyetlen 6nallo cselekedete, minden mast a tobbiek végeznek
el helyette: Tiinde intézi a taldlkozast, Ilma arulja el a helyes iranyt, Balga taldlja meg a
labnyomokat, Kurrah altatja el, Mirigy téveszti meg kutbol kiszallo fiatal lany képében... Az
ordogok orokségét Csongor veszi el, de az sem nehéz feladatnak, sem hdsies cselekedetnek

nem tekinthetd.

Csongor almodik, és dlmai kozt sodrodik egy kiilonds, Mirigy és Tiinde altal meghatarozott
mesevilagban. Kortarsai dramaturgiai hibaként, iigyetlenségként rottak fel Vorosmartynak a
cselekvo hés hianyat — &m Csongor passzivitasa nagyon is tudatos ir6i dontés. Vorosmarty —
az Elméleti toredékek tantisaga szerint — tokéletesen tisztdban volt a mese és a dramaturgia
szabalyaival, mégis egy kontlrtalan, sodrod6 hdst valasztott. Nem tudom, miként hatott ez a
képlékeny Csongor a 19. szdzad fiatal nézdire, de abban egészen biztos vagyok, hogy a

maiaknak nagyon ismerds.

Keres valamit, az egész ¢letét felteszi erre a keresésre, mikozben folyamatosan
megkérddjelezi onmagat, utjat, €letét. Valosag, ami torténik, vagy csupan alom? Létezik-e
Tiinde, van-e cél? Csongor megy eldre, de nem valaszt utat, nem valaszt hivatast, nem nd fel,
nem hoz dontéseket: egy almot hajszol, amelynek csak reménykedik a 1étezésében. Csongor
épp olyan, mint mi, mai huszon-harmincasok: sodrodd, bolyongo, valami nagyobbra vagyo,
megallapodni, megnyugodni képtelen. Latszolag hds, valojaban egyaltalan nem az, és épp
ezzel valik pontos és kegyetlen tiikorré: magunkra ismeriink benne. Akik gyerekkorunkban a

sarkanyo6106, aktiv hdsokkel azonosultunk, most mindannyian Csongorok vagyunk.
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Csongor karaktere azt sugallja: az alland6 (proppi értelemben vett) mesei szereplok (hos,
ellenfél, carkisasszony, segitd, utnak inditd, adomanyozo) altal vonzott funkciok a szinpadi
meseadaptacidban megvaltozhatnak. A karakterek tulajdonsdgai termékeny kontrasztot
képezhetnek az eredeti mesei funkciokkal, azok ellenében, a hiany altal hatdrozva meg a

figurat.

Mirigy, az intrikus

Az Argirus-torténetben nincs valddi intrikus: epizod-intrikusok vannak (az elején — inkébb
véletleniil, mint szdndékosan — az déregasszony, a Fekete Varosban az 6zvegy, majd bizonyos
tekintetben az 6rdogok), nincs Gonosz, akivel meg kellene kiizdeni. Vordsmarty ismét a
varazsmeséhez nyul vissza, amikor Mirigy alakjat végig jelenlévd ellenféllé teszi: a banya
lesz a torténet elinditdja, majd életben tartdja, katalizatora. Mirigy nélkiil nincs Tiinde,
Alvilag nélkiil nincs Felvilag, sotétség nélkiill nincs fény. Csongor unalmas, mesétlen,

alomtalan f6ldi vilagat Mirigy valtoztatja meg ¢s forgatja fel.

A banya motivacioi folyamatosan valtoznak a darab soran: eldszor lednyat akarja Csongorhoz
adni, majd (miutdn a lanyt széttépik az Ordogfiak) Tiinde és Csongor taldlkozasat
akadalyozza, késobb Ledér alakjaban egy dlmenyasszonyt talal a hdsnek, végiil pedig 6 maga
szeretne enni a blivos fa gyiimodlcsébdl, hogy megfiatalodjon. A folyton valtozo szandékok
kozéppontjaban mindig Csongor all: érte folyik a harc, az ¢ lelkét kell megszerezni, és ha nem
lehet, akkor se legyen Tiindéé. A torténet valojaban nem Mirigy és Csongor, hanem Mirigy és
Tiinde jatszmdja, amelyben konnyen felismerheté a Hdaromagu tolgyfa tiindére-
vezérmotivuma. A tiindér és a boszorkany, a pozitiv és a negativ néi principium kiizd a

passziv, sodrodo férfiért.

Az almenyasszony

Ennek a kiizdelemnek sok vardzsmesében felbukkan6 allomésa a hds megtévesztése egy

dlmenyasszony segitségével. Mirigy el0szor sajat lanyat, késobb Ledért probalja meg
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felruhazni az almenyasszony mesei funkcidjaval, am egyik probalkozéasa sem jar sikerrel. A
mesékben leginkdbb tragikus szinezetli motivum (a hds nem ismeri fel valodi szerelmét), itt a

Ledér-Balga jelenetben bohoctréfava valik.

Az ordogok

Vorosmarty megtartja és kiboviti a harom veszekedd 6rdog szerepét. Funkciojuk nem meriil
ki a vardzseszkozok 4tadasdban, a drdma szerves részévé valnak: Miriggyel vald
szembenallasuk, majd szovetségiik az Alvildg erdviszonyait rajzolja ki, Kurrah Balgava
valtozéasa pedig dramaturgiai indokot szolgaltat a szolga akaratlan aruldsara. Vorosmartynak
tobbet ér egy Sancho-tipust, hiliséges, de egyligyli szolgafigura, igy el kell térnie a
széphistoria arul6 inas-jelenetétdl: a problémat bravurosan megoldja az 6rdog-csel, raadasul

remekiil jatszhat6 helyzetet is teremt.

3. Csongor és Tiinde a babszinpadon

Vorosmarty viszonylag szabadon kezeli, de logikus rendbe illeszti a vardzsmesék motivumait:
jol jatszhatd dramat, kivalo szerepeket ir, mikozben folyamatosan reflektdl a mesére, mint
vélasztott miifajra. A mozgaté-mozgatott viszony mentén gondolkodd béabszinhazi alkoto
figyelmét tobb okbdl is felkeltheti a dramai koltemény: az ember- illetve babszereplok dlom

és valosag, illetve halhatatlansag és halando élet tengelyében is elhelyezhetdek.

Vorosmarty az alom-motivum végigvezetésével egy olyan (calderdni) olvasatot kinal fel,
amely a babszinhdzban kiilondsen jol miikodhet: eszerint Tiinde felbukkanasatol kezdve az
egész torténet alom, egy alombeli ut ¢és kalandsorozat kivetiilése, tehat bdbszinhaz. A
darabbéli elalvasok és felébredések soran adlom és valosdg, babszinhaz és ¢éldjatek is
Osszecsuszhat, szinpadi format adva a dramai koltemény minden jelenetében megfigyelhetd,

kiilonos kettdsségnek.
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Bar az alomjaték érvényes babszinhazi olvasat lehet, de szamomra ennél is érdekesebb
megoldés, ha a halhatatlansag-halanddsag, illetve a tiindérlét-emberlét kérdésére helyezziik a
hangstlyt. Ez utobbi koncepciobol 2012-ben eldadas sziiletett a Nemzeti Szinhdzban, Tengely

Gabor rendezésében.®

A tovabbiakban e produkcio babos megoldasainak elemzése kovetkezik.

Halandok és halhatatlanok

AZEJ:

Az ember feljo, lelke fényfolyam,
A nagy mindenség benne tlikrozik.
Megmondhatatlan kéjjel foltekint,
Merdn megbamul foldet és eget;

De ifjusaga gyorsan elmulik,
Erdtlen aggott egy-két nyar utén,

S maér nincs, mint nem volt, mint a 1égy fia.
Kiirthatatlan vaggyal, amig €I,

Tur és tinddik, tudni, tenni tor;
Halando kézzel halhatatlantl

Vél munkalkodni és mikor kidolt is,

Még a hitisag miive van poran, (...)%

Az Ej monolégjaban a dramai koltemény egyik alapkérdését fogalmazza meg: a halandé

crer

93 Vorosmarty Mihaly: Csongor és Tiinde. Rendez6: Tengely Gabor. Nemzeti Szinhaz, 2012.
Az eldadas kritikajat és részletes elemzését 1d. Hermann Zoltan: Vorosmarty tér. In: Szinhaz.
2012/12.

% Vorosmarty Mihaly: Csongor és Tiinde. Matura Klasszikusok. Tkon Kiado, Budapest, 1992.
2698-2721. sor
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szemszogbodl éppen ez, a mulandosag motivuma az egyik legizgalmasabb.*® Szerepléi kozott
halhatatlan mesehdsoket és halandd embereket egyarant taldlunk, a legfobb dramai tét pedig
éppen Tiinde halhatatlansagrol valé lemondasa, emberré valdsa, hogy ha csak egy rovid idére

is, de boldog lehessen.
De mit jelent halandosag €s halhatatlansag a bab és mozgatdja viszonylataban?

A Nemzeti Szinhaz el6adasaban a bab a test, és a mozgatot tekinthetjiik a 1éleknek. Igy az
emberszereplok (Csongor, Balga, Ilma, Ledér) végig megkettdzve vannak jelen, bab és
mozgatd egyiitt jelenitik meg a figurat. A halhatatlanoknak (Tiinde, Mirigy, az 6rdogok, az
Ej) nincs babjuk.

A teremté Kj

A Csongor és Tiinde szerepldit két nagy csoportra oszthatjuk: hétkoznapi és mesebeli
alakokra. A mesei figurdk halhatatlansdga nem annyira 6rok életet, mint inkabb allanddséagot,
valtozatlansagot feltételez. Tiinde, a ,.fény lednya” és a nemtdk a mesevildg pozitiv, mig
Mirigy és az 6rdogok ugyanennek a dimenzidnak a negativ, s6tét oldalat testesitik meg.
Szerepiikben felfedezhetjiik a klasszikus vardzsmesei funkciokat, tulajdonsagaik allandoak,
inkabb tipusfigurdk, mint személyiségek. Tiinde nem csupan szép és fiatal, de maga az 6rok
szépség ¢és fiatalsag. Mirigy pedig ,,nénje tan a vén idének”, a mulanddsag, romlds, ratsag
megtestesitdje. A darab hierarchigjaban folottiik all az Ej, aki egy személyben mindennek

kezdete és vége, teremtdje €s elpusztitdja.

Az Ej nem mesealak, hanem egy mindenek folott, alatt, mellett allandoan jelen 1évé figura,

aki mindent magaba foglal, mégis mindenen kiviil létezik. Maganya hatalmas ¢és

% | Vorosmarty nagyon iigyesen teszi majdnem felismerhetetlenné azt a témat, amely a
leginkabb foglalkoztatja. Csongor, Tiinde és az Ej a koltészet nyelvén beszél ugyanarrol,
amirdl Balga, Ilma és Mirigy az egykoru népnyelv stilizalt vaskossagaval: az emberi élet
mulanddsagarol, a szép elvont allanddsagarol és a szexualitds egyaltalan nem metafizikus

valosagarol.” Hermann: Vérdosmarty tér.
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felfoghatatlan. A Nemzeti Szinhdz produkcidjdban — a Csongor legtobb eldadasaval
ellentétben — a szinen is végig jelen van, mint az események néma tantija. Monologja kétszer
hangzik el: elészor az eldadas elején, majd a Tiindével valo taldlkozaskor. A szoveg
masodszori meghallgatasra a halhatatlansdg maganyarél ¢és a halando 1ét tétjérdl is

hatarozottabban szo6l.

Az elbadas tehat az Ej monologjaval kezdddik: & teremti meg a vilagot, a jaték terét és
szereplOit a sotétbdl és semmibdl. Kezdetben csak a hangja hallatszik, majd fokozatosan
lathatova valik a nézéket koriilvevd, haromszintes tér. Megsziiletik az Alvilag (a dobogok
alatti tér) és a Felvilag (a karzat), kozottik az emberi élet utjat kirajzolo, korbefuto
dobogorendszerrel. A babbal és €loben is jelen 1évo szereplok csak ezen a kozépsd szinten
mozoghatnak. Az als6 szinten Ul a lelancolt Mirigy, mig a karzat Tiinde korlatozott
mozgasterét jelenti. A harom szint egyetlen helyszinen, a kezd6- és végpontot is jelentd fanal

kapcsolodik Gssze, itt 1étrak segitségével szabad a dimenziok kozti kdzlekedés.
Hermann Zoltan az eléadasrél szol6 kritikajaban igy ir a térhasznalatrol:

A Nemzeti Szinhaz 1j eléadasa a mu tér- és idOparadoxonjaibdl indul ki. Kerényi [Ferenc]
kisérdszovegeiben Németh Antal, valamint Szauder Jozsef kutatdsaira és Fried Istvdnnak a
»harom ellenzd vilag« viszonyat vizsgald tanulmanyara hivatkozva elég érzékletesen mutatja
be a darab szinpadilag is értelmezhetd/értelmezendd harmas tagoltsagat. Fried Istvan
tanulmanya szerint a darabnak harom szféraja van: a mitikus-égi (a tiindérek és az Ej vilaga),
a foldi létezés szférdja (Csongor, Balga ¢és a valamikori Boske vilaga), s a két sik
taldlkozéasanal jon létre a koztes szféra, a mesei cselekmény, amely igazabodl azért mesei, mert
a foldi hosnek a tiindéri vilagon, a talvilagon megtett atjardl és — ez a legfontosabb! — az
onnan vald visszatérésérol szol. Tengely Géaborék a Nemzeti Szinhaz Gobbi Hilda
forgoszékekre a nézat liltetik, az égi vilagot egy, a magasba fliggesztett kerengdsorra helyezik
fol, a torténetet pedig egy korben megemelt dobogosoron jatszatjdk. A szinészek sikok kozotti

kozlekedése — illetve a nézdk folyton fokuszt valtod tekintete — végre képszeriien is 6sszekoti
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azokat a jelentéseket, azokat a nyelvi szimbolumokat, amelyek dobozszinhazi koriilmények

kozott mindig lathatatlanok maradnak.”%

Az Ej a halandd szereplSket egy homokozéban formalja meg: a bunraku-tipusii baboknak
nincs labuk, szoknyarésziiket felhajtva hatizsakka csomagolhatok Ossze. A hétkoznapi
figurak, koztiik is leginkabb Csongor estében bab és mozgato, tehat test és lélek egyiittes
jelenléte folyamatos fesziiltséget sziil: a bab gyakran kolonc, suly, amelyet végig kell cipelni
az ¢leten. Csongor a halhatatlanok tiindérvilagdba vagyik, azt keresi egyre
kétségbeesettebben, mig Tiinde épp ellenkezdleg: a téttelen Oroklét helyett mulando, de

boldogsagra képes embertestet szeretne.

Az elrabolt test tehetetlensége

Tiinde emberalakot vesz fel, hogy Csongorral egyesiilhessen. Az el6adas rendszerében ez azt
jelenti: az atjaroként iiltetett almafén az alma, a vardzslatos gylimolcs nem mas, mint Tiinde

hatizsdkban rejldé babja, emberteste.

Lélek csak Iélekkel, test csak testtel tud kommunikalni: Tiinde tehat emberalakot 6lt, babba
valik, hogy az alvé Csongor mellé fekiidhessen a fa ald. Tiinde babja (vagyis emberalakja) igy
funkcidjat tekintve olyan lesz, mint az allatmenyasszony-mesékben a hattyibdr, mint a
Csongorban az aranyhaj — ha Mirigy ezt a testet, Tiinde babjat lopja el, a mar csak tiindérként,

lélekkeént jelen 1évo lany valdban nem maradhat Csongorral.

Tiinde emberteste Mirigynél iires vaz lesz, melyet el6szor Ledér kezébe ad. Ledérnek van
ugyan sajat babja, de a banya rabeszélésére végiil mégis elfogadja a Tiinde-figurat, hogy majd
azzal csabitsa el Csongort. (Vorosmartynal a tiindérlany aranyhajat kapja meg). A hos helyett
azonban Balgaval talalkozik, aki egyértelmiien Tiindének hiszi. Ezt természetesen meg lehet
oldani egy pardkas szinészndvel is, de a babos megvalositds még egy réteggel gazdagitja a
jelenetet: mozgatd és bab 0sszhangja, illetve az dsszhang hidnya is dramaturgiai funkcidval

bir. A Ledér altal mozgatott és beszéltetett Tiinde-bab igy furcsan rdngatdzo test lesz csupan,

% Hermann: Vérosmarty ter.
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egy kihivoan mozgd, tehetetlen jatékbaba. Egy meggyaldzott, kiforditott Tiinde. Amikor

Ledér megunja a jatékot, egyszerlien elhajitja.

Tiinde babja igy eldszor az 6rdogokhdz, majd Gjra Mirigyhez keriil, aki a kitnal ezzel téveszti
meg Csongort. A babot magasra tartva, kerlild uton vezeti vissza a fiut a harmas uthoz.
Amikor megérkeznek, és Csongor mar a végkimeriilés szélén all, egyszeriien leereszti,

eltiinteti a babot, mintha csak egy latomas lett volna, amely most szertefoszlott.

Hasonl6 megtévesztés zajlik a Kurrah altal mozgatott Balga és a vele ¢vodo Ilma jelenetében.
A D¢l kertjében Kurrah megveri ¢€s elzarja Balgat (Balga mozgatdjat), €s a szolga alakjat
felvéve (vagyis a babjat kisajatitva) kommunikal Csongorral, majd Tiindével és Ilmaval. Az
ordog-rangatta figura lattdn Ilma gyanut fog, majd az 6rdog csokjanal (mely a két mozgatd
kozt esik meg) ra is jon a csaldsra. Nem igy Csongor, aki a kovetkezd jelenetben még a
Kurrah altal mozgatott Balgat kezdi iild6zni, de mire utoléri, mar a Balgat jatszo6 szinész all a
bab mogott, aki igy természetesen nem érti, nem is értheti, miért haragszik ra annyira a

gazdaja.

Eletutak és lehetéségek

Csongor a harmas utnal harom vandorral talalkozik: a Kalmar, a Fejedelem és a Tudds harom
lehetséges ¢életutat villant fel eldtte, &m 6 végiil egyiken sem indul el, inkdbb Tiindét és a

szerelmet vélasztja.

A harom allegorikus alak értelmezhetd a felndttkor kiiszobén, palyavalasztas eldtt allo
fiatalember harom lehetséges jovOképének: ilyenné valna, ha az egyik vagy a masik tton
indulna el. Mintha egy jovdbeli felndtt tartana tiikrot a mostani kamasznak. Mivel a harom
figura inkabb jel, mint valodi szerep, és mindharman a f6hds valaszthatd jovojét, utjat
mutatjadk meg, egy babos koncepcioban az is lehetséges, hogy a Csongort jatszd szinész

t.97

mozgatja 6ket.”" Lehetnek maszkok vagy cserélhetd fejek, amelyeket felprobal, esetleg olyan,

9 A fejedelem, a kalmar és a tudos egyazon filozofiai vagy 1élektani entitasok, ugyanannak
az entitasnak mas-mas arcai. A dialogus csak a forméaja az »arcok« elkiilonitésének, s nem

mindig a Iényege.” Hermann: Vordsmarty tér.
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kevéssé kidolgozott figurak, akik csak bizonyos mozgassorok elvégzésére alkalmasak. A

vélasztott technika itt ismét dramaturgiai szerepet kap:*

egy differencidltan mozgathato
Csongor-babot semmiképpen sem cserél le az ember valamire, ami szép, de csak egy
mozdulatot tud. Vorosmarty allitasa, hogy a vagyon, a hatalom vagy a tudids dnmagaban

kevés a boldogsaghoz, igy képi formaban is megjelenhet.

Lathatdk és lathatatlanok

A babok és a velik kommunikdlni nem tudé6 mozgaték viszonyrendszerében szépen
leképezhetd, miért nem taldlkozik soha Csongor és Tiinde, holott folyton keresztezik egymas

utjat.

A Hajnal palotajaban a némasagi fogadalom erds, de még erésebb a kép: Csongor ¢s Balga lat
ugyan két alakot, de nem ismerik fel benniik Tiindét €s [lmat. A babszinpadon ez a paradoxon
egyértelmil képpé valik: a bab nélkiil, egy fliggdny mogott arnyképként lathatd lanyok és a

babbal jelen 1évo fink érzékelik ugyan egymas jelenlétét, de a kommunikacio lehetetlen.

Hasonl6 a helyzet a Dél Kertjében elszunnyadd Csongorral: a Balga képében fondorkodd
Kurrah eldszor a babot altatja el, de Csongor mozgatoja (az alom fizikai tiinetei ellen kiizd
Iélek vagy tudat) folyton felébreszti, ébren tartja. Végiil az 6rdognek le kell iitnie €s el kell
tiintetnie a mozgatot, hogy a Csongor-bab valdban halal-szerli dlomba, mozdulatlansagba
dermedjen. Az alvo, mozgatoja altal magara hagyott bab halott, Tlinde hidba élesztgeti késébb

a legkétségbeesettebb modszerekkel.

Az Ej birodalmaban Tiinde lemond a halhatatlansagrol és emberré lesz: kap tehat az Ejtol egy
bébot, amely most mar a véges életet jelenti. igy ujra egy dimenzidba keriil Csongorral, végre

nincs akadalya a taladlkozasnak.

% Az eléadasban végiil a maszkos megoldast valasztotta a tervezd, Michac Gébor, de

dramaturgiai szempontbdl a tobbi lehetdség is ugyanazt a jelentést hordozna.
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A halandé élet ara

15. Csongor és Tiinde, Nemzeti Szinhaz (fot6: Znamenak Istvan)

AZE]

Osmerlek, nyughatatlan lanyka, te;
Tiindérhazadban tidvnek szézadi
Valénak megszamlalva éltediil,

De f61d szerelme vonta szivedet,

A fényhazabol foldre bujdosal,

S mert boldogsagod ott is elhagyott,
Segélyt keresni késon visszatérsz;
De mind6rokre szamkivetve 1égy,
Legyen, mint vagytal, a kis f6ld hazad,
Orakat ¢lj a szazadok helyett,

Rovid gydnydrek kurta éveit.%®

Az Ej e szavakkal halandova teszi Tindét, aki igy mar talalkozhat az utja végére ér6

Csongorral. A babok haszndlata megnyit még egy — €16 szinhdzban talan megvaldsithatatlan —

9 Vorosmarty: Csongor és Tiinde. 2734-2745. sor
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jelentéstartomanyt: megmutathatja a test romlandosagat, végességét, vagyis megoregedhet.
Csongor egynapos utja Tengely Gébor eldéadasdban valoban magaba foglalja az egész
életet,'% ezért a fiatal mozgaté minden alloméson, az élet minden forduldpontjan 1j babot
vesz el a zsakjabol kezdetben kamasztestiit, majd felnottet, kézépkorut, €s végiil egészen

aggot. Balga, hiiséges utitarsa is vele oregszik:

BALGA

Nem siit nekem mar Boske lagy cipot,
Es nem vet agyat nap leszalltakor;
Inséggel, amint kezdtiik, hagyjuk el,

S mi a futasok vége? Doghalal. 1ot

A két utaz6 megvéniilve, reményvesztetten érkezik vissza a kopar, kiszaradt kertbe. Balga ¢és
— a Tiinde altal ujra emberré tett, tehat szintén 6reg — [lma egymasra talalasa igy tragikomikus
szinezetet kap. Az Oreg hazaspar csipkelddd parbeszéde, vaskos humort éviodése egyszerre

lesz groteszk és szivszorito.

Csongort a fa alatt a halandova lett Tiinde varja. A két oreg bab aludni tér, mig fiatal
mozgatdik virrasztanak folottiik. fgy lesz képpé a dramai koltemény végteleniil szomort

happy endje:

Ejfél van, az éj rideg és szomoru,
Gyaszosra hanyatlik az €ji borq,
J6jj, kedves, oOriilni az éjbe velem,

Ebren maga van csak az egy szerelem.!%

100 v, Kerényi Ferenc: Vezérfonal a miielemzéshez. in: Vordsmarty Mihaly: Csongor és
Tiinde. Matuara Klasszikusok. Ikon Kiado, Budapest, 1992.
101 vrosmarty: Csongor és Tiinde. 3048-3051. sor

102 vsrosmarty: Csongor és Tiinde. 3669-3672. sor
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Osszegzés

A meseadaptaciokkal is foglalkozo dramaturg sokat tanulhat a Csongor és Tiindébol.
Vorosmarty okosan ¢€s logikusan épiti be draméjaba a vardzsmese motivumait, hol eredeti
jelentésiiknek megfelelden (tiindér-ember szerelem, o6rdog-epizod), hol épp ellentétesen
(Csongor alakja), hol egy bonyolultabb rendszer részeként (Mirigy mint abroncsba zart
szornyeteg €s a torténet katalizatora) hasznalva dket. A hds és a hosnd mellé kontrasztként
humoros kisérdket rendel Ilma ¢s Balga személyében, akik rdadasul folyamatosan reflektalnak
a cselekmény mesebeliségére, népi gyokerére. Visszacsempészi a torténetbe a mesében
meglévs, de a széphistoriabol hianyzé kozmikus, mitoldgiai szintet (leginkabb az Ej
alakjaban, illetve a mindenhol megjelend harmassagban), mikdzben jol jatszhato, kivalo
ritmust jeleneteket épit fel a karakterek koré.

A babszinhdzi megvalodsitas kiemeli a varazsmesei motivumok jelentdségét, és leképezi az
egész muvon végigvonuld kettdsséget: egyszerre lehet jelen mese és valdsdg, alom és
¢brenlét, test és lélek. A bab és mozgatd viszonya képpé transzponalja a filozofiai kérdéseket,
mikdzben képes egészen konkrét formaban megjeleniteni halhatatlansdg ¢és halanddsag
problémajat.

A Csongor és Tiinde felnétteknek sz6l6 mese, amely egy felnétteknek sz6lo babeldadasban

feltarhatja eddig ismeretlen rétegeit is.
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VII. Miilt és jelen. Janne Teller Semmi cimii ifjasagi regényének babszinhazi
adaptacioja

16. Semmi, Budapest Babszinhaz (foto: Eder Vera)

Mig a felndtteknek sz6l6 miivészbabszinhaz Magyarorszagon is komoly hagyomanyokkal
rendelkezik,% a fels6 tagozatos és kozépiskolas kozonség babeldadasokkal valé megszdlitdsa
viszonylag 0j keletli, &m stratégiai fontossaglh torekvés. Jelenleg a gyerekeldadasok és a
felndtt produkciok kozott nem sziiletik meg a folytonossag, a gyerekként babszinhdzba jaro
néz6bdl nem lesz automatikusan felndtt babszinhazi nézd. Ezt a szakadékot hidalhatjak at a

kifejezetten ezt a korosztalyt, a 13-18 éves fiatalokat megcélzé el6adasok.

Altaldnos tapasztalat, hogy a gyerekkorbol éppen kindtt kamaszokat az él6 szinhaz
eszkozeivel sem konnyli hatékonyan megszolitani. A babszinhdaznak még nehezebb a dolga:
nem elég csupan a korosztalyt érdekld problémakrol beszElni, jo eldadasokat 1étrehozni, de at
kell torni a gyerekkorhoz kothetd miifaj irdnti eredendd ellenérzés falat is. Egyszertien szolva:

be kell bizonyitani a kamaszoknak, hogy a babszinhdz is lehet mend.

Ugy vélem, egy jo ifjusagi babeldadasnak (legyen akar kotelezd olvasmany vagy kortars mii

feldolgozasa) alapvetden két kritériumnak kell megfelelnie:

1. Olyan alapanyagbdl késziil, amely megérinti a megcélzott korosztalyt, az ¢ problémaikrol,

ismer0s ¢€lethelyzeteikrdl, az 6ket foglalkoztatod kérdésekrdl beszél,

103V, Balogh Géza: A babjaték Magyarorszagon. Budapest Babszinhaz — Vince Kiado, 2010,
16., 73., 99-125.
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2. Progressziv modon hasznalja a babot, s igy kozvetett modon a kortars babszinhaz

esztétikdjat is kozelebb hozza a fiatalokhoz.

Hoffer Karoly rendezdvel ebbdl a két alapallitasbol indultunk ki, amikor Janne Teller Semmi

cimii ifjlisagi regényét valasztottuk egy 13-18 éveseknek szol6 eléadds alapjaul. 1%

1. Az alapmii: ,,a 21. szazadi Legyek Ura”

Janne Teller dan ironé ifjusagi regénye 2000-ben jelent meg és kegyetlen témajaval, kemény
problémafelvetésével azonnal megosztotta az olvasokozonséget. Olyannyira, hogy egy rovid
iddre be is tiltottdk néhany dan iskolaban. A megjelenést kdvetd évben azonban elnyerte a dan
Kulturalis Minisztérium Gyermekkdnyv-dijat: a botranykonyv kotelezd olvasmany lett,
szamtalan nyelvre leforditottak, ma pedig mar gy hivatkoznak ra az kritikusok, mint a 21.

szazadi A Legyek Urdara.t®

,,Semminek sincs értelme.
Ezt régota tudom.
Ezért semmit sem érdemes csinalni.

Erre most jottem ra.”1%

Ezekkel a mondatokkal indul a regény, amely kamaszok szdzezreinek adott revelativ

olvasmanyélményt szerte a vildgon. A torténet szerint egy nyolcadikos fit, Pierre Anthon az

104 Janne Teller-Gimesi Déra: Semmi. Rendezé: Hoffer Karoly. Budapest Bébszinhaz, 2013.
Az el6adas ajanloja:

https://www.youtube.com/watch?v=110sGSBCNYM

(Utolso letdltés: 2017. 04. 25.)

A teljes eldadas felvételét DVD-mellékletben a dolgozathoz csatoltam.
105 v, Varga Betti: Mit6l valnak kegyetlenné a gyerekek?
http://kotvefuzve.reblog.hu/mitol-valnak-kegyetlenne-a-gyerekek
(Utolso letoltés: 2017. 04. 24.)

106 Teller, Janne: Semmi. (ford: Weyer Szilvia), Scolar, 2011. 7.
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https://www.youtube.com/watch?v=110sGSBcNYM
http://kotvefuzve.reblog.hu/mitol-valnak-kegyetlenne-a-gyerekek

elsé szeptemberi tanitasi napon varatlanul felall az osztalyteremben, majd a fenti mondatokkal
egyszerlien kivonul az osztalybdl, az iskolabdl, a tarsadalombol. Felmészik egy szilvafara, és
a tovabbiakban onnan hirdeti kéretlen, nihilista bolcsességeit. Osztalytarsai minden reggel
kénytelenek elmenni a fa alatt, Pierre Anthon pedig minden nap Gjabb és jabb értékekrol,
fontos dolgokrdl bizonyitja be, hogy valdjaban nem is fontosak. Miért akartok felndttek lenni,
ha a felnéttek vilaga valdjaban taszitd, ijesztd, ¢és tele van hazugsaggal? Miért
engedelmeskedtek a szabalyoknak? Miért jartok iskoldba? Mi lesz veletek, ha kideriil, hogy
az almaitok elérhetetlenek? Pierre Anthon érvényes, minden serdiilot érintd kérdéseket tesz
fel, és a maga kategorikusan lesijto modjan sorra meg is valaszolja dket. Az osztalytarsak —
mivel nagyon is mélyen érinti dket a fil minden egyes kijelentése — egy nap megelégelik a
helyzetet és ugy dontenek, bebizonyitjdk Pierre Anthonnak, hogy az életnek igenis van
értelme. Egy elhagyatott, régi flirésztelepen elkezdenek ,,fontos dolgokat” gytijteni: eldszor
csaladi fotokat, régi jatékokat, elszdradt virdgokat szednek Ossze, csupa olyan targyat, amely
valaha fontos volt. Hamarosan rajonnek azonban, hogy igy nincs tétje az egésznek, ezért 1j
szabalyt vezetnek be: aki beadott valamit, ezentill az mondhatja meg, ki legyen a kdvetkezd,
¢s mit szolgéltasson be. A Fontos Dolgok Halma egyre nd, és valoban fontos dolgok keriilnek
fel ra: Agnes vadonattj, régota vagyott zold szandélja, Piperk6c Werner napldja, Gerda
aranyhorcsdge. Az osztalyban miikodésbe 1ép a személyes bosszuk és alkalmi szovetségek
altal mozgatott gépezet, és a jaték megallithatatlanul halad az egyre nagyobb tétek felé.
Rikke-Ursulanak erészakkal levagjak a szines copfjait. Hussain beadja az imaszOnyegét,
amiért kegyetleniil megveri az apja. Ajtatos Kajnak a fesziiletet kell elhoznia a templomboél.
Sofie-nak elveszik a szlizességét. Szép Rosanak le kell fejeznie egy kutyat. A jaték utolsod
aldozata a tehetséges gitaros Jan-Johan, akinek a mutatéujjat vagjak le. Amikor az iskola és a
renddrség tudomast szerez a Halomrodl, a flirésztelepet lezarjak és latszolag a torténetet sem
lehet tovabb fokozni. Am az dlmos dan kisvarosban ekkor megjelenik a média, és egy pillanat
alatt felkapja a sztorit. A Fontos Dolgok Halma hamarosan védett és vitatott mutialkotas lesz,
amelynek hirére egyre tobben érkeznek a varosba: Ujsagirok, miiveszek, turistak. A
nyolcadikosok egy csapasra hiresek lesznek, interjukat adnak, néhany hétig kortilottiik forog a
vilag, és 6k gy érzik: tényleg volt értelme a sok aldozatnak. Amikor pedig egy amerikai
muzeum bejelenti, hogy tobb szazezer dollarért megvenné a Fontos Dolgok Halmat, a
gyerekek végképp igazolva érzik magukat. Még Pierre Anthon is lemaszik a szilvafarol, hogy

megtekintse a hires halmot, &m miutan jol szemiigyre vett mindent, csak annyit kérdez:
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,Ha ez az ¢élet értelme, hogy adhattatok el?”

A regény homalyban hagyja az ezutan kovetkezé eseményeket. Nem lehet tudni, ki {it el0szor,
meddig rugdossdk Pierre Anthont, és ¢él-e még, amikor — véletleniil vagy szandékosan —
kigyullad a fiirésztelep. A tliz mindent elpusztit: a Fontos Dolgok Halmat épp tigy, mint a fiut,
aki miatt az egész felépiilt.

Az osztalytarsak gyufasdobozokba gytjtik és magukkal viszik a hamut, amely évekkel

késobb, felndttként is az eseményekre emlékezteti dket.

A recenzidk egy része erényként emliti a regény szikar, targyilagos nyelvét, egyszeru
torténetszoveését, konnyen kiismerhetd €és koriilhatarolhatd figurait. A fanyalgok a kopogo
mondatokat, az egyéniség nélkiili szereploket, az életszeriitlen alaphelyzetet rojak fel a mi
legnagyobb hibdjaként. Azt azonban mindenki elismeri, hogy Janne Teller irdsa nagyon

pontosan mutat rd a 13-18 éves korosztaly legfébb problémaira.

2. Az identitas elvesztése

A Semmi tézisregény. Szerepldit (akarcsak a népmese hdseit) nem személyiségiik, hanem
funkciojuk, a kozdsségben ¢€s a torténetben betdltott helyiik hatarozza meg. Tipusfigurak, akik
tipusuknak megfelelden viselkednek: a tehetséges és helyes gitaros srac, a mindenben
tokéletességre torekvd szép lany, a halk szavu valldsos fit, a vagany kék haju csaj, az
erdember, az osztaly kitaszitottja. Néhany kivételtdl eltekintve alapvetéen kétdimenzids

figurak.

Pierre Anthon, a cselekmény beinditoja a legkevésbé kidolgozott (vagy a legtobb titokkal
koriilvett) alak: alig tudunk meg rola valamit. A regény olvasédsa kozben ugyanaz az érzésiink,
mint a népmesei ellenfelek esetében: nem fontos, miért teszi, amit tesz, nem érdekes, 6 maga
hogyan ¢érez valdjaban, egyediill maga a tett, az osztalybol valé kivonulas a fontos. Nem
egyéniség, csak az események katalizatora: a 1ényeg az, amit mond, nem pedig az, hogy miért

mondja.

A cselekményt beinditd konfliktus és az arra adott valaszreakci6 egyarant miivinek hat. Pierre

Anthon kinyilatkoztatdsai a szilvafan, az érvek és ellenérvek rendszere, az élet értelme okan
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folytatott, gyakran feliiletes és vég nélkiili vita, majd a média megjelenésével 11j kontextusba
kertilé és még inkabb parabolava vald torténet latszolag nem kiédlt dramai feldolgozas utan.

Hol van mégis a parabolaban a drama, a papirmasé figurdkban a dramai hos?

A kulcs az osztalykozosség zart rendszerében, a meghatarozott szerepkoroket betdltd
tipusfigurakban keresendd. Archetipus és személyiség mar korabban is boncolgatott kérdése

ebben a torténetben igy fogalmazodik meg:
Ki vagyok én, és mitdl vagyok az, aki?
Az szamit, amilyennek latszom, vagy az, amilyen valdjaban vagyok?

A targyaim, a kiilsdm, a hitem, az dlmaim, a rélam kialakitott kép hatarozzdk meg az

identitasomat?
Mi marad bel6lem, ha mindezt felaldozom?

Mindenkinek megvan a helye és a dolga a kozosségben, és sulyos kovetkezményekkel jar, ha
valaki a tragikus események hatasara tobbé nem viselkedik a funkcidjanak megfelelGen.
Rikke-Ursula kék copfjai elvesztése utin nem azonos tobbé 6nmagaval: ,,Mas lett. Atlagos.
Senki.” Jan-Johan, aki eddig a csoport egyik vezetdje, alkatdbdl €s megnyilvanulasaibol
kovetkezden is ,,hds” volt, egyszerre méltatlanna valik a szerepkorére, amikor levagjak az

ujjat.

»---a szanalmasnal is szanalmasabbnak latszott, kiilonsen, mert Jan-Johan volt a hangad6 az
osztalyban, aki jol gitarozott és Beatles-dalokat énekelt, de egyszerre csak bombold
csecsemdve valtozott, akibe legszivesebben belerugott volna az ember. A régi Jan-Johanbol
egy masik Jan-Johan lett, és ezt az jat nem szivelhettiik. (...) hirtelen kirdzott a hideg a
gondolattol, hogy héany kiilonbozé személyiség lakozhat valakiben. Erds és szanalmas.

Kifinomult és kegyetlen. Bétor és gyava. Ki érti ezt.”2%7

Bérany Tibor igy ir a regény utdszavéaban:

107 Teller i.m. 114-115.
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A Semmi diakszerepl6i kétszeresen is elvesztik identitasukat. Egyfel6l személy szerint
mindegyikiik felad vagy megtagad valamit, ami lényegileg hozzajuk tartozik. Masfeldl
dontésiik nem személyes dontés: az osztalytarsak kifigyelik egymés gyenge pontjait, a

kozosség hatarozata alol pedig nincs kibuvo.”1%®

Az identitas és annak elvesztése tehat kulcskérdés a regényben, épp gy, mint a felndtté valas
problémdja. Milyen elvarasoknak kell megfelelni, milyenné kell valni, ha felndtt lesz az

ember? Olyanok-e a felnéttek, akikre érdemes hasonlitani?

,Mindenki azt varta toliink, hogy vigyiikk valamire az ¢letben. Valamire vinni pedig azt

jelentette, hogy lesz beldliink valaki.”1%°

Pierre Anthon a felnétt élet eldl is menekiil, amikor felmaszik a szilvafara. Meglatasa szerint a
felndttek vilaga nem mas, mint iires szolamok és kdzhelyek unalmas gyiijteménye, ,,mintha-
¢élet”, amelyben a latszat sokkal fontosabb a valosagnal. Olyan vilag, amelybe nem érdemes
betagozodni. Mikdzben a tobbiek az iskoldban és a csalddban a felndtt €letre késziilnek, arra,
hogy ,.majd lesz beldliikk valaki”, Pierre Anthon épp ennek a késziilésnek az értelmét
kérdojelezi meg. A tobbiek pedig bizonyitasképp sajat magukat, sajat identitasukat adjak fel
¢s szolgaltatjdk be a Halomra: ezaltal pedig megvaltoznak, cinikusak, kegyetlenek, szamitok

¢és bosszliszomjasak lesznek. Semmivel sem jobbak, mint a felndttek.

A torténet igazi tragédiaja, dramai tétje nem Pierre Anthon haldla vagy az élet értelmének
megkérddjelezése, hanem maga a feln6tté valas. Az a paradox helyzet, ahogy a szerepldk
éppen a felndttekkel szemben meghatarozott identitdsukat veszitik el, hogy végiil maguk is

felndttekké valjanak.

198 Barany Tibor: Nincs. Semmi. Se. Ut6sz6 Janne Teller Semmi cimii regényéhez. in: Teller,
Janne: Semmi. Scolar, 2011. 174

109 Teller i.m. 10.
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3. Az elvesztett artatlansag — a babként megjelenitett gyerekkori én

17. Semmi, Budapest Babszinhaz (fot6: Eder Vera)

Narratorok és szereplok

A regény narratora, Agnes nyolc év tavlatabol, szinte érzelemmentesen, kizarolag a tényekre
szoritkozva meséli el Pierre Anthon és a tobbiek torténetét. A szenvtelen hang izgalmas
kontrasztot képez a felfokozott, gyakran brutélis, érzelmileg is felkavard eseményekkel, de
ennél is fontosabb, hogy a regényben egy felnétt tekint vissza a gyerekkordnak arra a
szakaszara, amikor valami végleg megvaltozott. Hoffer Kéroly rendezdvel leginkabb ez a
véltozas, ez a hatdrvonal foglalkoztatott benniinket: meddig tart a gyerek és hol kezdddik a
feln6tt? Hogyan lehet szinhazi eszk6zokkel megragadni a kamaszok azon alapélményét, hogy

mar nem gyerekek, de még nem is felndttek?

Végil a két ¢életkor, a két sik egyidejli megjelenitése mellett dontdttiink: az eléadasban a
felndtt szinészek végig jelen vannak gyerekkort €s gyerekméretli, bunraku-tipusi babjaik
mogott. Ezt a két stilizacios szintet egésziti ki harmadikként a szinészek altal jatszott, szintén

dramaturgiai jelentdséggel bird €16 zene.
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A regény szerkezetét és szellemiségét kovetve megtartottuk a narraciot, igy a szinészek
bizonyos pontokon kinézhetnek babjuk mdgiil, kommentdlhatjdk az eseményeket. Mig
Tellernél csupan Agnes mesél, az 6 szemszogeébdl ismerjiik meg a tobbieket, az eléadasban az
osztaly minden tagja részt vesz a visszaemlékezésben, ezzel is erdsitve, hogy a szinpadi

valtozat Osszes szerepldje egyenrangu.

A drama idokezelése bonyolultabb, mint az alapvetden lineéris szerkezetii regényé. A
kezddképben mar bab nélkiil, de még a tragikus végkifejlet elott ismerjiik meg a szereploket:
ez az a pont, amikor a média érdeklddése a tetdéfokara hag, az osztaly pedig biiszkén pozol a
vakuk kereszttiizében. Ebbdl a boldog, felfokozott allapotbol kezdik el mesélni az elmult

honapok torténéseit: felveszik tehat babjukat, és elkezdddik a tényleges cselekmény.

A vilagsajto. Vakuk villognak, az osztdly tagjai interjut adnak.

AGNES Nyertiink.

ELISE Lettiink valakik.

JAN-JOHAN Es valakinek lenni, az mar valami.
NAGY HANS Ennyi ember nem tévedhet.

KAJ Sok.

HENRIK Tobb.

SOFIE Igaz.

Elindul a visszaemlékezés: a szinészek felveszik babjukat.

Osztdlyterem. Az elso tanitasi nap.

Az osztalyterem-jelenetben még ¢€lesen kiilonvalik, mikor beszél a bab ¢és mikor sz6l ki
mogiile a mozgatd. Az egymas kozotti interakciok mind a gyerekek szintjén, tehat szigortian
babbal torténnek: Nagy Hans kiprobalja Kaj 0j biciklijét, Agnes és Sofie arrol suttog, hogy
utdbbi a nyaron Osszejott Jan-Johannal, Dagadt Henrik egy konyvbe temetkezik. A babok
szintjén megismerjiik az osztdly erdviszonyait, a szereplOk kapcsolatrendszerét, fobb
tulajdonsagait. A szines €s hangos tomegben Pierre Anthon végig néman iil, szemlélodik —

annyira jelentéktelen figura, hogy szinte észre se vessziik. Eskildsen tanarné megjelenésével
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¢lo szerepld 1ép be a bab-osztilyba: kozhelyes évinditdé monologjaval O testesiti meg a
felndttet, akire semmilyen koriilmények kozott se szeretnénk hasonlitani. Kedvessége
mézesmazossag, jovordl szold intelmei iires szolamok. A fordulat akkor kovetkezik be,
amikor Pierre Anthon (a bab és mozgatoja egyiitt) egyszer csak feldll és kisétal a térbol. A

tovabbiakban a vilagitasi hidon il majd, onnan beszél lent maradé osztalytarsaihoz.

Pierre Anthon kivonulasaval az osztalyban is megvaltozik valami: a szinészek ekkor néznek
ki elszor babjuk mogiil, ekkor kezdik narratorként is kommentélni az eseményeket. Ha nagy
szavakat akarunk haszndlni: ez a felndtt 1étre eszmélés elsd pillanata, ekkor kezdddik el a

folyamat, amit nem lehet tobbé visszaforditani.

Az osztaly

Janne Teller regényében a narrator Agnes, Sofie, ¢és Jan-Johan kap hatarozottan
koriilhatarolhatd személyiséget, a tobbieket egy-két tulajdonsag jellemzi csupdn. A nagy
1étszamt osztaly belsd kapcsolatrendszerérdl keveset tudunk meg, az irond felvdzolja a
kiilonb6z6 archetipusokat, de az osztaly hierarchidjaban betoltott helyiikon kiviil nem sok
minden deriil ki roluk. Ez egy tézisregény esetében elfogadhatd, azonban a szinpadi valtozat
elképzelhetetlen valddi figurdk és viszonyok nélkiil. Az adapticid készitdjeként ugy
dontottem, kibontom az osztalytarsak kapcsolatrendszerét — mig a babok hangsulyozottan az
archetipust testesitik meg (Dagadt Henrik dagadt ¢€s szemiiveges, Sofie karcsu és szép, Jan-
Johan vagany, Hans kopasz és nagydarab), a helyzetek és a szoveg inkabb az egyedit, a

jellemek Osszetettségét hangsulyozza.

A regény szamtalan figuraja koziil sokat elhagytam, masokat Osszevontam, igy alakult ki

végiil az eldadasban szerepld nyolcfds osztaly, a maga szovevényes viszonyaival:
Sofie,

az osztilyelsd, aki raaddsul szép is. Orokbefogadott gyerek (ezt a motivumot a regénybeli
Anna-Litd] kdlcsondztem), neveldsziilei szeretetben és harmoénidban nevelik. Az 6sszes fiu,

igy Nagy Hans is szerelmes belé, de ¢ Jan-Johannal jar. Hatarozott céljai vannak az életben,
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karriert és csaladot szeretne, €s minden adottsaga megvan hozza, hogy el is érje, amit akar.

Legjobb baratndje a joval atlagosabb Agnes.
Jan-Johan,

a gitaros fiu, akit mindenki szeret, és talan irigyel is. Tehetséges zenész, folyton dalokat ir, és
arr6l almodozik, hogy egyszer vilaghir( rocksztar lesz. Szerelmes Sofie-ba, aki viszonozza is
a vonzalmat. Erzékeny, értelmes fiu, akivel alapvetéen minden rendben van, osztalytarsai

tisztelik és hallgatnak ra. Legjobb baratja Nagy Hans.
Ajtatos Kaj,

a szentfazék. A lelkész fia, sok testvér és szigoru elvek kozott nevelkedik. Szorgalmas és
kitartd, 6 az egyetlen, aki tudja, mit jelent megdolgozni valamiért. Egy egész télen 4t hajnali
ujsagkihordast vallal, hogy megvehesse régi vagyat, a sarga biciklit. Alakjat 6sszevontam a

regény masik mélyen vallasos figurdjaval, Hussainnal.
Nagy Hans,

az osztaly eréembere. Brutalis apja arnyékaban ¢€l, agresszivitasa védekezés is.
Szenvedélyesen bokszol (ezzel is az apjanak akar megfelelni), de nem elég ligyes, sosem
sikeriil bejutnia a megyei bajnoksagba. A félelmetes kiils6 alatt sebezhetd, nagyon is érzékeny
fia. Viszonzatlanul szereti Sofie-t. Nem dallnak tavol téle a szélsdjobboldali eszmék.

Figurajaban a regény Oléja és — a durva apa motivumaval — Hussain is megjelenik.
Elise,

a szines haju lany. Tet6tdl talpig feketében jar, a hajat szinesre festi — 6 az, aki a kiilsejével
lazad a sziilei, az iskola, a felndtt vilag ellen. Koppenhagabol koltoztek az unalmas
kisvarosba, mert Elise kisOccse beteg lett, de végiil az egészséges vidéki levegd sem segitett
rajta. A halott kistestvér a sziilok minden gondolatat lekoti, Elise-zel senki sem torddik, talan
ezért probalja mindig a lehetd legextrémebb modon felhivni magéra a figyelmet. Alakja a

szines copfokat a regény Rikke-Ursuldjatol kapta.
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Dagadt Henrik,

az osztalyfonok, Eskildsen tanarnd egyediil nevelt fia. Az osztalyban betoltott statusza igy
tobbszordsen terhelt: kovérsége is elég lenne, hogy a tobbiek céltablija legyen, de az
osztalyfonok gyerekeként végképp esélye sincs tarsai szeretetére. El6szor a jatékba sem
veszik be, am egy bator huzassal hamarosan ¢ lesz a bandavezér, a hatalom pedig
konyortelenné teszi. Baratai nincsenek, egyediil egy kutydhoz, a temetdben hozza csapddo

Hamupipdkéhez kotddik. O jarja be a legnagyobb érzelmi utat a darab soran.
Agnes,

az atlagos, kovérkés lany. Elvaltak a sziilei, igy nem igazan figyel ra senki sem otthon, sem az
iskolaban. Nem tul jé tanuld, nem is til szép, de talan épp ezért ra vannak a legnagyobb
hatassal Pierre Anthon szavai. O talalja ki a Fontos Dolgok Halmat, és 6 indukalja a tragikus

végkifejletet is.
Pierre Anthon,

a katalizator. A regényben rola tudunk a legkevesebbet, és ez a szindarabban sincs masképp.
Az 0 figurdja az egyediili, akinél az archetipusbol nem bomlik ki személyiség. Funkcioja van,

nem karaktere.

Az osztaly tagjain kiviil, egyetlen felndtt szereploként az osztalyfonok, Eskildsen tanarnd
jelenik meg, aki — Henrik anyjaként — a sziiloket is képviseli. Az 6t jatszo szinésznd mozgatja

a temetOben felszedett kobor kutyat, a marionett-babként megjelend Hamupipokét is.

Babok és mozgatok

A szereplok személyiségének és egymashoz vald viszonyanak felvdzolasa utian a darab
szerkezetének kialakitasa volt a kovetkezd 1épés. A jelenetek viszonylag hiien kovetik a
regény cselekményét: Pierre Anthon a kinyilatkoztatdsaival mindenkinek a legérzékenyebb
pontjat veszi célba (ez jo alkalom a dramaironak, hogy informaciokat rejtsen el a szovegben),

ezért Agnes kitalalja a Halmot. A multbeli targyak felajanlasa utdn pedig elérkeziink a
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kovetkezd forduldponthoz: a tét nélkiili jaték egyszer csak komolyra fordul, és a babok és

mozgatok viszonya is bonyolddni kezd.

Lassuk a kérdéses jelenetet kozelebbrol.

Jatszoter. Agnes a maszoka-elemen iil, mélyen elgondolkodik.

AGNES
JAN-JOHAN
AGNES

ELISE
AGNES

Ennek igy nincs semmi értelme.

Jo, de akkor hogy legyen?

Nem tudom. Olyat kell beadni, ami igazan fontos. Ami
szdmit. Ami aldozat.

Példaul?

Példaul... nem tudom.

Agnes a jatszotéri elemen iil, és 16gazni kezdi a 1abat. Ezt nem a fémozgatoja, hanem —

labmozgasrol 1évén sz6 — az untermanként besegitd, Sofie-t jatszd szinésznd teszi. Sofie

feln6tt alakja tehat 16gazza a bab-Agnes labat, mikozben Elise felndtt-alakjara néz, igy

jelezve, hogy otlete tamadt. Az Elise-t jatszd szinésznd is Agnes labara néz, majd babbal

kérdezi:

ELISE
AGNES

ELISE
JAN-JOHAN

Mondtam mar, hogy j6 a szandalod?

Anya el6szor nem akarta megvenni, mert nagyon draga
volt, de aztan szerencsére learaztak, és még pont volt egy
36-0s, és... Mi van?

Semmi.

Fontos neked ez a szandal, Agnes?

Mindenki Agnest nézi, aki lassan felfogja, mi torténik.

A szandal beadasanak Gtlete tehat egy babos alapvetésbdl sziiletik, jelestil, hogy a labat nem a

fomozgatd, hanem altaldban egy unterman mozgatja. Sofie Otlete még nem kifejezett
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gonoszsag, inkabb csak adja magat a helyzet: mégis ez az els0 torés Sofie €s Agnes
baratsagaban. Amikor aztdn Nagy Hans erdszakkal elveszi a szandalt, Agnesben
megfogalmazodik a bosszi gondolata, és elinditja a lavinat: mostantol (j szabaly van, aki
beadott valamit, az mondja meg, ki a kovetkezd. Természetesen Nagy Hanst €s az apjatol
kapott bokszkesztylijét valasztja — Hans pedig legjobb baratjat, Jan-Johant, aki nem allt ki
mellette. Az 0rvény egy pillanat alatt magaval huizza az egész osztalyt, és mindenki egyre
nagyobb aldozatot kovetel a kovetkezotol. Jan-Johan a titkos naplojat, Kaj a sarga biciklijét,

Sofie az 6rokbefogadasi bizonyitvanyat kénytelen beszolgaltatni a Halomra.

Agnes szandaljanal még csak a bab labat mozgatta mas: Elise hajanak levagasa a babos
jelrendszerben is a kovetkezd, eggyel brutalisabb 1épés. Sofie (6 kéri Elise hajat) egy triikkel
kiveszi a babot az Elise-t jatsz6 szinésznd kezébdl, majd odadobja Jan-Johannak. Nagy Hans
mozgatoja lefogja Elise mozgatojat, aki igy nem tud a babja kozelébe kertilni. Jan-Johan és
Sofie mozgatdja ugy jatszik az Elise-babbal, mintha csak tehetetlen rongybaba lenne:
»elviszik fodraszhoz” és tincsenként levagjak a szines hajat. Elise mozgatdja ekozben
tehetetleniil vergddik Nagy Hans kezei kozott, és amikor visszakapja a babjat, az tobbé mar
nem Onmaga: majdnem kopasz, csunya, nincs benne semmi egyedi. Elise ebben a jelenetben a

kiilsejével egyiitt elvesziti kamaszkori identitasat is.

Amikor mar mindenki (még az id6kozben hozzdjuk csapodd Dagadt Henrik is) beadott
valamit, az osztaly biliszkén és reménykedve néz fel Pierre Anthonra, de hidba: a magasban
heverészd fiut nem sikeriil lenyligozni. Dagadt Henriknek ekkor zsenidlis oOtlete tamad:
kezdédjon wjra a jaték, legyen egy Uj kor. Az adapticioban taldn ez a legjelentdsebb
véltoztatas a regényhez képest — ott csak egy kor van, és harminc szerepld, itt hét gyerekre
esik két kor. Donthettiink volna gy, hogy egy szinész tobb szerepet jatsszon, de mi inkébb a
kevesebb, de Osszetettebb jellemii figura €s a két kor mellett hatdroztunk. Mivel az el6adas
babos rendszere nagyon erdsen épit arra, hogy mindenkinek egy bab és egy €16 alteregoja van,
tobb szereplé megjelenitése képzavart okozott volna. Az ,,0j kor” dramaturgiai és babos
szempontbol is lehetdséget adott a fokozésra, a szerepldk jellemének tovabbi arnyaldséra és

annak a folyamatnak a megmutatasara, ahogy a gyerekek a szemiink el6tt valnak felnotté.
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Emberaldozat

18. Semmi, Budapest Babszinhaz (fot6: Eder Vera)

Az 1j kor elsd kihivottja Elise, akinek a halott kisoccsét kell beadnia a Halomra. Miutan a
gyerekek egy kalandos éjszakai kiildetés sordn kiassdk a tetemet, Elise mozgatoja
gyaszbeszédet mond foldtte. A monolog alatt azonban nem csak a koporsoét teszi fel a Halom
tetejére, hanem a babjat, a gyerek Elise-t is. A lany, akit a hajaval egylitt a stilusatol, az
egyediségétdl, tehat az Onazonossagatdl is megfosztottak, ebben a jelenetben nem csak a
testvérét, de sajat magat is elblicsuztatja, maga mogott hagyja. Uj énje egyiitt tud mar élni a

fajdalommal, nem akar tobbé megfelelni senkinek, és nincsenek kdnnyei.

Elise Nagy Hanstol kéri a kdvetkezd aldozatot: hozza el a nemzeti zaszlot az elkertjiikbol. A
nagyhangu fiu minden lehetséges eszkozzel tiltakozik, de Jan-Johan most sem all ki mellette,
igy végil nincs valasztdsa. Nagy Hans ¢letében a zaszl6 nem csupan a hazaszeretet
szimboluma, hanem személyiségének egyik alappillére, a targy, amelynek tisztelete 6sszekoti
az apjaval. A zéaszloban manifesztalodik mindaz, amiben Nagy Hans hisz: a biztonsagot, a
valahova val6 tartozast jelenti neki. Az eléadasban mindez nem a szdveg, hanem — elkeriilve
az illusztracidt — a vizualitas szintjén jelenik meg. Mig a lanyok a ddn himnuszt éneklik, Nagy
Hans mozgat6ja leveszi babjarol a kapucnis pulcsit, és lehtiz egy cipzart a figura testén. A

lyukbol egy guriga kotszert és egy nagy, vords textilt hiiz eld: a tobbi mozgatd atveszi a
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targyakat, amelyek igy egylitt egy dan zaszlot formaznak. A bizarr, szertartasos
zaszlofelvonas utan a kotszert Nagy Hans mozgatojanak fejére tekerik, aki ekkor elengedi a
babot: a figura Osszecsuklik, hiszen a zaszl6 anyaga ,tomte ki”, tartotta Ossze eddig. A
»kibelezett” figura hosi halottként keriil fel a Halomra, az apja altal brutalisan megvert Nagy

Hanst pedig ezutdn mar csak a bekotott fejii mozgatd jatssza.

A mostantdl €16 emberként jelen 1évé Nagy Hans a még mindig bab Sofie sziizességét kéri: a
lany igy még torékenyebb, még kiszolgaltatottabb. Az esemény ezuttal egy masik stilizacios
szinten, a zenében zajlik, Nagy Hans dobszdloja fokozatosan nyomja el Sofie énekét,
mikozben Jan-Johan elfordulva gitarozik, ezzel végleg elarulva 6t. Sofie a sziizességével a
tokéletesen rendben 1évo €letét, a teste €s a jovoje f6lotti hatalmat, az 6nrendelkezését vesziti
el. Atéli a teljes kiszolgaltatottsagot, am amikor leteszi a babjat, a tekintete megkeményedik.
Ezt a kemény, érzelemmentes Sofie-t eddig is magaban hordozta, de most végképp leszamol a

gyerekkori illizidkkal, és babjaval a kiszolgaltatottsagatol is megszabadul.

Sofie azt kéri Ajtatos Kajtol, hogy hozza el a fesziiletet a templombol. A heves tiltakozés itt
sem segit, a csoport nyomasa legydzi Kaj meggydzddését, és a mélyen valldsos fiu teljesiti a
feladatot. Utja a templomtél a fiirésztelepig szabalyos keresztit, hiszen nem csupan a tobb
elembdl allo keresztet cipeli a hatdn, hanem sajat babjat is, amely igy Krisztus-pozban keriil
fel a Halomra. Kajban a kereszt beszolgaltatasaval végképp eltorik valami: felszinre keriil
elfojtott agresszioja, eddig jol titkolt kegyetlensége. Hamupipdke, a kutya fejét koveteli
Dagadt Henriktdl.

Henriket a temetdi jelenet Ota kiséri a marionett-kutya, akit az Eskildsent is jatszo szinésznd,
Blasek Gyongyi mozgat. Ez a szerepOdsszevonds minden tovabbi magyarazat vagy
magyarazkodas nélkiil, 6nmagaban megképzi a két ember kapcsolatat: ami az anya-fia
viszonyban nem miikodik, kutya és valasztott gazddja kozott 1étrejohet. Hamupipdke az
egyetlen lény a vildgon, akihez Dagadt Henrik kotddik, akit igazan szeret. A darabban
végigkovethetjiik ennek a kotddésnek a fazisait, ezért kiilondsen tragikus, amit a kovér fiinak
tennie kell (és nem mondhat nemet, hiszen 6 talalta ki a méasodik kort, ez Gjonnan szerzett
megbecsiiltségének alapja). Henrik mozgatoja leteszi a babjat a Halomra, hogy éatvehesse a

kutya-marionettet. Megprobalja eltépni a zsinorjait, de nem megy: a kutya izeg-mozog, vonyit
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a kezében. Végiil Sofie siet a segitségére, atveszi a kutyat, egy olldval elvagja a zsinodrjait,

majd felteszi a Halomra.

Amikor Henrik ezutdn — immar bab nélkiil — hazamegy, az anyjanak fel sem tiinik, mekkora a

baj. Erzi, hogy valami furcsa, de inkabb nem kérdez r, folytatja a dolgozatjavitast.

Sofie leejti a kutyat.
Csond.

Henrik — bab nélkiil - hazamegy Eskildsenhez, aki dolgozatokat javit, fel se néz.

Henrik megoleli.

ESKILDSEN Most hagyjal kisfiam, témazardkat javitok. Ott a tészta a
hiitében.

HENRIK Oké.

ESKILDSEN (Ekkor néz fel Henrikre. El6szor latia a mozgaté arcat.) Henrik
Eskildsen, te meg hogy nézel ki? Nem vagy te beteg? Tortént
valami?

HENRIK Semmi.

Dagadt Henrik nem a sajat, hanem Sofie érdekében kéri a kovetkez6 aldozatot: Jan-Johan
mutatoujjat. A gitaros fil még egyszer, utoljara eljatszik egy szamot, de ez nem hatja meg a
tobbieket, akik szenvteleniil, fol¢é magasodva allnak, mint egy kivégzOosztag. A bab Jan-
Johannak az immdér emberméretli osztilytarsaival szemben nincs esélye. Menekiilne, de
elkapjak, visitdsa egy egészen kicsi gyerek hisztijét idézi. Hirtelen szanalmasnak és
gyengének latszik. Amikor Sofie levagja a gitarra helyezett ujjat, Jan-Johan babja életteleniil
hanyatlik a Halomra, mozgat6ja pedig megkapja a Nagy Hans fejérdl letekert faslit — az élet
megy tovabb.

Mar csak Agnes maradt ki a masodik korbdl, de amikor mindenki rdnéz, 6 masképp dont.

Baébjaval egyiitt elmenekiil a flirészteleprdl, ahol hamarosan megjelenik a renddrség.
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»EZ nem az én osztalyom”

Eskildsen tanarn6é a kezdd osztalyterem-kép lecsupaszitott terében jarkal fel-ala. A padokat
jelzé orias gyufaskatulyak idokozben a babokkal és kellékekkel egyiitt mind felkeriiltek a
Halomra, igy a tanarnd egy iires térben néz farkasszemet az immar visszavonhatatlanul

megvaltozott osztallyal. Nem babok tobbé, nem gyerekek, nem artatlanok.

A regény kovetkezd fordulata a média megjelenése: az osztily tagjai hiresek lesznek,
mindenki roluk beszél, mindenki latni akarja a Fontos Dolgok Halmat. A darabban itt
kapcsolédunk vissza az eldadas jelen idejébe: vakuk villognak, az immar bab nélkiili
szinészek biiszkén pozolnak, és azt tervezgetik, mi mindent vesznek majd a Guggenheim
Muzeum altal felajanlott pénzbdl. Pierre Anthonro6l eddigre szinte meg is feledkeztiink, pedig
ott volt végig: néman figyelt a vilagitasi hidrol. Most végre leméaszik, és szemiigyre veszi a
Halmot. Egyenként megpiszkalja a gyufasdobozokat, a beadott targyakat, az élettelentil fekvd
babokat. ,,Ha ez itt az élet értelme, hogy adhattatok el?” — teszi fel a kérdést, ugyaniigy, mint a

regényben.

Agnes ekkor rakja le a babjat a Halomra a tobbiek kozé. Pierre Anthonhoz 1ép, és kiveszi a
kezébdl az ovét. Nagy Hansnak hajitja, aki tovabb passzolja Jan-Johannak. Pierre Anthon
kétségbeesetten fut a babja utan, de lefogjak. Dobaljadk még a figurat egy ideig, majd az Gjra
Agneshez keriil, aki egy hatarozott mozdulattal ledobja a firésztelep padlojara. Pierre Anthon

babja ott marad mozdulatlanul, mozgatdja mellé 1ép €s 6 sem mozdul tobbé.

SOFIE Aznap ¢jjel leégett a flirésztelep.
HENRIK A hamut gyufadsdobozokba gytijtottiik.
JAN-JOHAN Nyertiink.

ELISE Lettlink valakik.

NAGY HANS Es valakinek lenni, az mar valami.
KAJ Ennyi ember nem tévedhet.

AGNES Igaz, Pierre Anthon? lgaz?

Agnes rdzza a kezében levo gyufaskatulyat, de az nem ad tobbé hangot. Sétet.
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A narraciéval kezd6do eldadas szinte ugyanazokkal a mondatokkal zarul, am ezuttal egészen

mas a kontextus: hét megtort felndtt néz veliink farkasszemet, mig le nem megy a fény.

4. A bab halala

19. Semmi, Budapest Babszinhaz (fot6: Eder Vera)

Mig a tobbiek bab-alteregdjukat hatrahagyva, immar felnéttként élnek tovabb, Pierre Anthon
mindkét alakja mozdulatlan marad a darab végén. Babja a fiirésztelep padlojara dobva,
kicsavart pozban fekszik: halott. De nem kevésbé halottak a tobbiek sem: a zaszloval letakart
Nagy Hans, a meztelenre vetkdztetett Sofie, a kisoccse mellett fekvd Elise. Mozgatoiktol
megfosztott, elhagyott testek, €lettelen babak. Az egész Halom az egykor fontos dolgokkal, a
mindenféle helyszint jelol6 gyufaskatulyakkal, a szereplok egész addigi életével mar csak egy

kupac feleslegessé valt jaték.

Ha a babszinhazban egy szinész leteszi a babot, az azonnal targy lesz, megsziinik élni. Az é16
szinhdzzal szemben, ahol a halal mindig csupan valaminek a felmutatasa, eljatszasa marad, a
mozgatdjatol megfosztott bab ténylegesen képes meghalni, de — ha mozgatdja ujra felveszi,

vagy mas babbal helyettesiti — Gjjasziiletni is. Mivel a Semmi cimii eladasban bab és mozgatd
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egyiitt jelentik a karaktert, a bab elhagyasaval a személyiség egy része is elvész. Epp ugy,
ahogyan a felnéttek lassan elfelejtenek gyereknek lenni — ennek pedig minden majdnem-

felnott és felnétt nézd pontosan €rzi a visszavonhatatlansagat, a tragikumat.

A Semmi hatasmechanizmusa arra a kiilonos befogadoi attitiidre épit, hogy a néz6 — barmilyen
jok is a szinészek, sot, talan minél jobbak, annal inkdbb — a torténet elOrehaladtaval
hajlamossa valik a babokkal azonosulni. Még akkor is, ha a fekete-fehér, tekintet nélkiili
figurdk, a narracidval megszakitott torténet, az elidegenitd effektusok folyamatosan azt
sugalljak: ez az egész csupan jaték, absztrakcid. A nézd ezt nagyon jol tudja, mégis eltakarja a

tekintetét, amikor Sofie egy olldval elvagja a marionett-kutya zsinorjait.

A babszinhaznak anyanyelve a brechti elidegenités: azaltal, hogy az élettelen figurak €16t
jatszanak, a néz0 eleve tavolabbrdl indul, majd maga is meglepddik, amikor észreveszi, hogy
mar egyiitt 1¢élegzik a szereplokkel. Ez a hatds a kamaszoknal kiilondsen erds, hiszen 0k eleve

fenntartassal iilnek be egy babeldadasra.

Osszegzés

Az irodalmi sikerlistak és a magyartanarok tapasztalatai is azt mutatjak, hogy a Semmihez
hasonléan bombasztikus torténetek olykor pontosabban képesek kifejezni a kamaszok
lelkiallapotat, mint a vilagirodalom nagy klasszikusai. Ezek a — feln6tt olvasonak/nézének
talan kevésbé érdekes — miivek gyakran vonultatnak fel archetipikus figurakat, végletes
konfliktusokat, érzelmes, s6t érzelgds megoldasokat. A babszinhazi absztrakcio ezt jol
ellenpontozhatja, egy kovetkezetes béabos koncepcid pedig 1 fénytorésbe helyezheti a

legegyszeriibb torténetet is, mikdzben a kamaszokhoz is kozelebb hozza a miifajt.
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Zarszo

Babszinhazi adaptacio alapjaul sokféle torténet szolgalhat. Lehet népmese vagy irodalmi
mese, novella, regény. Szdlhat gyerekekhez, kamaszokhoz, felndttekhez, de olyan eldadas is
sziilethet, amely mast mond minden korosztalynak. Akar mesemotivumokbol, akar konkrét
irodalmi mibdl sziiletik, a kortars babdarab elsdsorban eldadasszoveg, amely valamilyen
szinten — kotottebb vagy megengedébb formaban — magaban hordozza a megvalositas modjat

is.

A babmiivészet jelenleg dinamikusan valtozik: a hagyomanyos technikak és az 0j formak
folyamatosan keverednek, hatnak egymadsra, uj trendek sziiletnek és meriilnek feledésbe.
Ugyanigy valtoznak a dramaturgiai alapvetések is: ami a 20. szdzad kozepén forradalmi ¢és
ujszerli volt, mara nagyrészt tulhaladotta valt. A gyerekeket megcélzd darabok és a
felndtteknek sz6l6 miivészbabszinhaz kozott elmosodtak a hatirok, a lathatdé mozgatod
megjelenésével 1) dramaturgiai problémdk és lehetéségek meriiltek fel, mikozben az €16

szinhaz is egyre inkabb integralni kezdte a babot.

Dolgozatomban megkiséreltem rogziteni a kortars magyar babszinhazi adaptaciok
leggyakoribb dramaturgiai megoldésait, szigorian sajat (nézo6i, alkotdi, tarsalkotoi)
tapasztalataimra tamaszkodva. Nem volt célom 0j alapokra helyezni a babdramaturgiardl
sz6l6 tudomanyos diskurzust (annal kevésbé, mivel a nemzetkdzi szakirodalom manapsag
mar abban sem feltétleniil képvisel kozds allaspontot, hogy mit neveziink egyaltalan
babszinhaznak), vagy 1j terminologiakat talalni, esetleg torténeti kontextusba helyezni a mai
babdramaturgia fobb iranyait. frisom csupan lenyomata annak a majdnem tiz évnek, amelyet
eddig a Dbabszinhdzban toltdttem: tapasztalataim  Osszegzése, munkamodszerem
Osszefoglalasa, azoknak a fobb szempontoknak a rogzitése, amelyek segitségemre vannak, ha

babszinhazi adaptaciot irok.

Mivel a babszinhazi iras elmélete elvalaszthatatlan a gyakorlattol, dolgozatom mellékletében
harom, a korabbiakban részletesen elemzett szovegkonyv olvashatd: A mindentlato kiralylany,
az Amalia és a Semmi. Egy népmese, egy irodalmi mese és egy ifjusagi regény adaptacioja,

melyek mas-mas irdnybdl kozelitik meg a bevezetdben feltett kérdéseket. Az elsé kevésbé
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kotédik babszinhazi formakhoz, akar €l0szinhazban is eljatszhato, ha a rendezé megtalalja az
allatok megjelenitésének megfelelden stilizalt megoldasat. Az Amalia szdvege kotottebb,
erdsen épit bab és mozgatd egyiittes jelenlétére, &m nem szabja meg a hasznalhat6 (egy vagy
tobb) babtechnikat. A Semmi esetében a babos gondolat elvalaszthatatlanul fonodik Ossze a
szoveggel: minden mozdulat, szerep- s6t untermancsere jelentéssel és jelentdséggel bir. A
mozdulatokra vonatkozo6 instrukciok (,,a kotta”) ugyanolyan fontosak, mint maga a szoveg,

elhagyasukkal a torténet elveszitené egy jelentésrétegét.

Henryk Jurkowski hangstlyozza: az ¢l6szinhdz és a tradiciondlis babszinhaz kozott
,harmadik miifajként” elhelyezkedd kortars babszinhaz ellendll a szigoru kategorizaldsnak.
Osszmiivészet, ahol minden alkotonak szabadsagaban all hasznalni vagy nem hasznalni babot,
targyat, maszkot, épiteni bab és mozgat6 kapcsolatara vagy éppen figyelmen kiviil hagyni azt.
Az irok, tervezok, rendezok, szinészek a kozos munka sordn sajat személyiségiiket, technikai
tudéasukat, idegrendszeriiket is felhasznéljak, hogy stilust, alakot, szoveget, mozgéskaraktert
adjanak héseiknek. Az egyetlen szempont, hogy a lehet6 legmegfelelobb format valasszak az

adott torténet elmeséléséhez.

Ahogy a mesemondé minden alkalommal a sajat képére formdlja a tovabbadott mesét, a
babszinhazi szerzo is atszliri magan a kivalasztott torténetet. Az archetipus mogott lathatova
valik a személyiség, az adaptalt torténet onalld miiként kezd viselkedni. Egy babszinhazi
eldadas ir6ja mar rég nem csak a szavakért felel: a tobbi alkototarssal kdzosen vilagot teremt,

amelyben az élettelen anyagbdl formalt hdsok életre kelnek.
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Koszonetnyilvanitas

A mesebeli hés (hésnd) soha nem érhet célba, ha nincsenek mesebeli segitéi. Bolcsek,
tiindérek, boszorkanyok, akik jo tanaccsal segitik, utat mutatnak neki vagy elbujtatjdk 6nnon

szorongasai el6l. Nagyon szerencsés vagyok: az én utamat sokan egyengették.

Koszonom hat nekik: tanaroknak, mestereknek, alkototarsaknak, bolcseknek, tiindéreknek,

boszorkanyoknak.
K0sz6nom
Kerényi Ferencnek és Osztovits Leventének, hogy elinditottak ezen a palyan.

Jakfalvi Magdolnanak, Karsai Gyorgynek, Meczner Janosnak, Radnai Annamarianak és

Upor Laszlonak, hogy az egyetem alatt és utan is hittek bennem.

Kuti Editnek, hogy végtelen a tiirelme.

Dobak Livianak és Kovacs Gézanak, hogy dramaturgot faragtak bel6lem.

Boldizsar Ildikonak és Tengely Gabornak, hogy szinpadra alkalmazhattam az Amaliat.

Kuthy Agnesnek, Hoffer Karolynak, Végvari Viktoridnak és Teszarek Csabanak, hogy

nem csak alkototarsaim, de barataim is lettek.
Bozsa Anikonak és Bodi Virdgnak, hogy a mii irdsa alatt is a barataim maradtak.

Sziileimnek, Gimesi Istvan Miklosnak és Dr. Dedk Zsuzsanninak, hogy mindig,

mindenben tdmogattak.

Nagymamamnak, Kovacs Magdolndnak, hogy akkor is velem van, amikor mar nincs

velem.

De leginkabb és mindenek {616ttt Nanay Istvannak, akinél nincs tiindérebb tiindér.
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Mellékletek

1. A mindentlato kiralylany (eléadasszoveg).

A népmese kiilonboz6 valtozatainak felhasznalasaval szinpadra irta: Gimesi Dora.
Osbemutat6: Szabadkai Gyermekszinhaz, 2009. Rendez: Csatd Kata

Tovabbi bemutatok:

Vaskakas Babszinhaz. Gyor, 2013. Rendezd: Kolozsi Angéla

Csokonai Nemzeti Szinhaz, Debrecen, 2015. Rendezd: Kolozsi Angéla

Griff Babszinhdz, Zalaegerszeg, 2016. Rendezd: Halasi Déniel

2. Amalia (el6adasszoveg).
Boldizsar Ildiké meséibdl szinpadra irta: Gimesi Dora.

Osbemutato: Mesebolt Babszinhaz, Szombathely, 2009. Rendezé: Tengely Gabor
3. Semmi (el6adasszoveg).

crer

Osbemutaté: Budapest Babszinhaz, 2013. Rendezd: Hoffer Karoly
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A MINDENTLATO KIRALYLANY

Magyar népmese nyoman irta: Gimesi Dora

SZEREPLOK:

REZI, kiralylany
ALADAR, legkisebb fiti
(késébb nyul)
KIRALY, XIII. (Teszetosza) Henrik
(késobb sas)
KIRALYNE, XIII. (Teszetosza) Henrikné, Begonia
(késobb hal)
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1. jelenet

Reézi

Hajnal, feljon a nap.

A kiralylany tornyaban sétal felfelé, minden ablakon kinéz.
Dal.

REZI: Els6 emelet — elbujtal-e? Mehetek?
Masodik emelet — bennszakad a lehelet
Harmadik emelet — b6k6dom a tenyered
Negyedik emelet — facsarom a szivedet
Otddik emelet — ne mondd meg, ha nem mered
Hatodik emelet — suttognak az emberek
Hetedik emelet — azt hiszed, hogy megnyered?
Nyolcadik emelet — kinyomom a szemedet
Kilencedik emelet — megeszem az eszedet
Tizedik emelet — lecsapom a fejedet!

Ott van az ereszcsatornaban a tavalyi moha alatt!
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2. jelenet
Kiradly, Kirdlyné
A kerd feje elgurul. A Kiralyné a Kiralyhoz bujik, aki jelzi, hogy mar odanézhet.

KIRALYNE: Kilencvenkilenc.

KIRALY: Kilencvenkilenc. Nyertem.

KIRALYNE: Pedig ez olyan eszesnek tiint.

KIRALY: Begonia dragam, neked mar a kilencvennyolcas is eszesnek tiint.
KIRALYNE: De az ereszcsatornaba, Henrik, az ereszcsatornaba? Tobbet vartam ett6l

a fiatalembertdl. Mégis csak az orosz car unokaja.

KIRALY: Volt.

KIRALYNE: Soha t6bbé nem fogadok veled. (nagy séhajjal atadja a Kirdlynak a
koronat) Ez igy nem mehet tovabb. Lassan mar egyetlen épkézlab

fiatalember sem marad a birodalomban.

KIRALY: Hm.

KIRALYNE: Es a birodalmon kiviil.

KIRALY: Hm, hm.

KIRALYNE: Henrik, mégis csak te vagy az apja. Mondd meg neki.
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3. jelenet

Kiraly, Kiralyné, Rézi

Beviharzik a kiralylany.

REZI:

KIRALY:
REZI:

KIRALYNE:

REZI:

KIRALYNE:

KIRALY:

KIRALYNE:

KIRALY:
REZI:

KIRALYNE:

REZI:
KIRALY:

KIRALYNE:

KIRALY:

KIRALYNE:

KIRALY:
REZI:

Az egyik eszetlen, a masik sétlan, a harmadik tétova, a hetedik
hetvenkedik, a tizediknek malészaja mélaz, a huszadiknak esze tokja
tok, az 6tvenedik bugyuta kutyapofa, a nyolcvanadik egyiligyii
tigyefogyott, a kilencvennyolcadik ostoba oskolakeriild: hat nincs egy
értelmes férfiféle az egész foldkerekségen? Ennek is, ahogy
elkialtottam a nevét, kibamult az ereszcsatornabol bamban, leesett az
alla, még jo, hogy ott volt a hohér, és tett rola, hogy leessen a feje is...
Rézikém, kislanyom, beszélnem kell a fejeddel...

Felséges papa, lehet, hogy rosszul lattam, de mintha egy
tubakosszelencét rejtegetnél a palastod belsé zsebében.

Henrik! Te még tubakolsz?! Ne is tagadd, a gyerek mindent 1at.
Apropd, felséges mama, a mogyorokrémes praliné el fog olvadni, ha
felséges fehérnemiiid kozott tartod.

Kislanyom, én nem...

Begonia, dragdm, a gyerek mindent l4t.

Henrik! Itt az idd!

Rézikém, ez igy nem mehet tovabb.

Oriildk, hogy te is igy latod, papa.

Ennek véget kell vetni.

Teljesen egyetértek, mama.

Tekintve, hogy mar az 6sszes szomszéd kiralyfi, herceg, baro...
Tovabba a burgund nagykdvet, a tatar kan €s az arab sejk...

A vildg minden rendii és rangu vandorai, utazoi, rettenthetetlen
hadvezérei...

Es kal6zkapitanyai. ..

A maival egyiitt kilencvenkilencen...

Eppen kilencvenkilencen, papa.
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KIRALY:

REZI:
KIRALY:
REZI:

KIRALY:
REZI:

KIRALYNE:

REZI:

KIRALY:
REZI:

Nincs tobb nyakazas. Nincs tobb akasztas. Nincs tobb karoba hiuzas.
Punktum. Elég volt. Elegem volt. Nem fizetek tobb hohért, nem
¢leztetek tobb pallost, nem acsoltatok tobb bitot!

Igazad van, papa! Nem megyek férjhez.

Tessék?

Felséges papa, megmondtam kereken. Egyiligyli pupaktol ne legyen
gyerekem! Csak az akarhat bugyuta, bargyu, szajtati utddot, aki
itodott!

De kislanyom, a birodalom...

Minden zugat, minden szegletét latom, ha akarom! Tornyom tizenkét
ablakabdl alattvaloid figyelem, latom, ki csal a kartyan, ki jar az erddn,
latom, ha a szakacsndnek porkolt pottyen a kdtényére. Még csatasorba
sem alltak, mar tudom, ha ellenség késziilddik. Minek nekem férj,
hatamra pupnak?

Rézikém, mégsem maradhatsz vénlany.

Csak ahhoz megyek, aki tuljar az eszemen. Aki ugy elbujik, hogy ne
taldljam meg, ne lassam tornyom tizenkét ablakabol. Megmondtam.
Punktum.

Rézikém, kislanyom, tigy tlinik, ilyen kérd nincs.

Akkor ugy tlinik, rokre veletek maradok! (ki)
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4. jelenet

Kiradly, Kirdlyné

KIRALYNE: Henrik!

KIRALY: Begonia!

KIRALYNE: A te lanyod. A te onfejliséged!

KIRALY: A te hisztérikus természeted!

KIRALYNE: Egy percig sem birom tovabb! Ideggorcseim vannak! Es migrénem! Es
rémalmaim!

KIRALY: Akarki lesz is a kovetkezd, hozzdadjuk. Akkor is, ha ostoba, mint egy

krokodil és ronda, mint egy orangutan. S6t. Bar lenne egyiigyl, durva,
bardolatlan, tenyerestalpas, bar lenne 6rids vagy rancos bori rut
kobold, én bizony hozzaadom ezt a harpiat az els6 himnemi Iényhez,

aki ezen az ajton belép.
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5. jelenet

Kiraly, Kiralyné, Aladar

Es Aladar, a kondas fia félszegen megdll a sarokban, torkot kszoriil, majd koszon.

ALADAR:

KIRALYNE:

KIRALY:
ALADAR:
KIRALY:
ALADAR:
KIRALY:

KIRALYNE:

KIRALY:

KIRALYNE:

KIRALY:
ALADAR:

KIRALYNE:

KIRALY:
ALADAR:
KIRALY:

ALADAR:

KIRALYNE:

KIRALY:
ALADAR:

KIRALY:

ALADAR:

KIRALYNE:

Adj’ Isten.

(elajul)

Adjon isten, édes fiam! Mi jaratban nalunk?

Hat... 600...

Talan foglalj helyet, édes fiam. Hogy is hivnak?

Aladar.

Szép név, nemesi hangzasu név.

Henrik, csak nem gondolod komolyan?

Hogy komolyan gondolom-e? Soha semmit nem gondoltam még ilyen
komolyan!

De ez a kondas fia!

Persze, hogy a kondés fia. Hogy van apad, Aladar?

Hat...

Ez diszndkat 6riz a mezdn!

Jo1 vannak a disznok, Aladar?

Hat.

Szép, cifra a szOkincsed, fiam, ez dicséretes. Térjlink is a targyra.
Tetszik-e a leanyom?

Haaat. ..

Henrik!

Elvennéd-e feleségiil?

Héaat. .. nem ejtettek engem a fejemre felség, dragadbb az nekem,
minthogy lecsapassam!

Sz6 sincs rola, édes fiam, szo6 sincs réla. Senkinek se fogjak lecsapni a
fejét.

En nem tudom, én épp az imént lattam valami kiralyfifejet repiilni,
egyenest a trdgyadombra.

Latod, nem akarja.
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ALADAR:
KIRALY:

KIRALYNE:

KIRALY:
ALADAR:
KIRALY:

ALADAR:

KIRALYNE:

ALADAR:
KIRALY:

Masrészrol viszont el kell ismerni, hogy a kisasszony igen szép.
Latod, akarja.

Hiéba akarja, igysem tud elbujni.

El tud bujni. Meg fogod latni, Begonia, el tud bujni.

Hova kell elbtjni?

El6szor talan tegylink egy probat. Szeretném, ha kicsit
megcsillogtatnad el6ttiink tehetségedet az elbijasban.

Most? Itt?

Mondom én, hogy nem akarja.

Hat... akar el is bujhatok.

Gyere ki, Begonia dragam, hagyjuk a fiut alkotni.
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6. jelenet
Aladar, Reézi
Aladar probalkozik. Butabbnal butabb helyekre probalja bepréselni magat, vegiil talal egy

egészen lehetetlen pozt, és ugy marad. Ekkor lép be a kirdlylany.

REZI: Nicsak, nicsak, kalodaban a kiskondés! Felséges apam igy biinteti
ujabban szalonképtelen alattvaldit az orrfacsard tragyabiizért?

ALADAR: Jol &ll am a kisasszonynak, ha fintorog.

REZI: Hozzadm beszélsz?

ALADAR: Ahogy felhuzza az orrocskéjat, beleesik az eso.

REZI: A diszndk kozott tanultal igy udvarolni?

ALADAR: Val6 igaz, megtévesztd a hasonlosag.

REZI: Te meg ugy latom, eltévesztetted az utat. A hatso ajtod arra van.

ALADAR: Nem is vettem észre. A hatsoja eltakarta.

REZI: Akkor lassalak, amikor a hatam kozepét!

ALADAR: Tehat hozzam jon feleségiil.

REZI: Miért is?

ALADAR: Azt hiresztelik, csak ahhoz megy, akit nem lat.

REZI: Ugysem mersz jelentkezni. Lecsapjék a fejedet.

ALADAR: En ne mernék? Mér jelentkeztem is!

REZI: Nem igaz! Felséges papam nem engedné!
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7. jelenet

Kiraly, Kiralyné, Rézi, Aladar

KIRALY: Aki bujt, aki nem, megyiink! Rézikém, te itt? Hogyhogy nem
leselkedsz, kukucskalsz, bamuléaszol, kislanyom? Méra meguntad, hogy

belekotyogj masok életébe?

REZI: Felséges papa, ez az... alattvald, azt allitja, hogy...

KIRALY: Emlékszel Aladarra, ugye? Roppant eszes fiatalember,
allattenyésztéssel foglalkozik.

REZI: Felséges mama!

KIRALYNE: Dalias fiatalember.

KIRALY: Hozza mehetnél feleségiil.

REZI: De...

KIRALYNE: Nem fél a megmérettetéstol.

KIRALY: Aléaveti magat a probanak.

KIRALYNE: Holnap hajnalra elbujik.

KIRALY: Betartja a szabalyokat.

REZI: En is betartom a szabalyokat!

KIRALYNE: Ha megtalalod, tudja mi var ra.

KIRALY: Ha nem taldlod meg, hozzdmész.

REZI: Holnap hajnalban talalkozunk, kiskondas!

ALADAR: Mar ha megtaldl, kisasszony.

REZI: Ugyis megtalalom! Mindenkit megtalalok! (ki)
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8. jelenet

Kiraly, Kiralyné, Aladar

KIRALY:

KIRALYNE:

KIRALY:

KIRALYNE:

KIRALY:

KIRALYNE:

KIRALY:

KIRALYNE:

KIRALY:

KIRALYNE:

ALADAR:

KIRALYNE:

KIRALY:
KIRALYNE
KIRALY:

KIRALYNE:

KIRALY:

KIRALYNE:

KIRALY:

KIRALYNE:

KIRALY:

KIRALYNE:

KIRALY:
REZI:

KIRALY:

KIRALYNE:

KIRALY:

Ugysem talal meg. Kit{ing rejtekhelyet fogsz valasztani.

Apad majd kap egy nemeslevelet.

Es hetedhét orszagra sz616 lagzit csapunk!
Felvehetem a piros tiillszoknyamat!
Unokéam lesz! Egy kis tronorokos.
Tron6rokosnd.

Fit.

Lany.

Fogadunk?

Nem fogadok veled. Mindig nyersz.

Akkor most hova bujjak?

Az ereszcsatornaba semmiképp.

A szénakazalba véletleniil se.

A moslékos vodorbdl kilogna a labad.

A széarado lepeddk kozt meglatna az arnyékod.
A parittyasuttyogtatd alatt?

Volt mar. Az 6lomkatona - 6ntdde mogott?
Az is volt. A csillagvizslato torony tetején?
Levinné a szél.

Igaz. A szélkakas hatarol is.

A negyvenkettes, az leleményes volt. Azt csak az utolsé el6tti ablakbol

fedezte fel.
Felséges férjem tubakosszelencéjében.

(zavarban) A tiisszogése arulta el.

(kinéz az ablakon) Felséges felmendim, ha nem csal a fiilem, ti

segitség-jellegli tippekkel terhelitek a jeloltet.

Rosszul hallottad, Rézikém, csak sok szerencsét kivantunk.

Csak konnyes bucsut vettiink!

Miar itt sem vagyunk!
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9. jelenet
Kiralyné, Aladar
Aladar sétal fel-ala, szerencsétlenkedik, helyet keres. Kozben a kirdlylany is fel-ala jarkal, de

nem talalkoznak ossze egyszer sem.

ALADAR: Ostobasag volt elvallalni. Cimeres 6korség. Kilencvenkilencet
megtalalt, miért pont engem ne taldlna meg? Kilencvenkilenc
valogatott kiralyfi, herceg, bard, kaldézkapitany, akkora mellénnyel
jottek, alig birta el 6ket a 10, aztdn mind elvesztette a fejét.

KIRALYNE: (Hatulrol kozelit, megprobalja megszolitani, de Aladar nem veszi észre.
Ekkor aranyhalla valtozik — vagyis eléveszi a babjat - és vergddni kezd.
Dal.) Aladar!

Kilencvenkilencen probaltak szerencsét
Kilencvenkilencen rejtéztek el
Kilencvenkilencnek gurult a kobakja

Kilencvenkilencet temetni kell

Leanyom szeszélye
Taszit most veszélybe
Segitek, szegényke,
Egyet se félj!

Kilencvenkilencszer lattam, hogy elesnek
Kilencvenkilencen hés hercegek
Kilencvenkilencen temetdk 6lében

Kilencvenkilencen ott fekszenek.

Kukacnak ebédje
Beldled, legényke
Nem lesz, hat ne fé]j te

Egyet se félj!
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KIRALYNE:

ALADAR:

KIRALYNE:

ALADAR:

KIRALYNE:

ALADAR:

KIRALYNE:

ALADAR:

KIRALYNE:

ALADAR:

KIRALYNE:

ALADAR:

KIRALYNE:

ALADAR:

(Vergodik, csapkod.) Aladar!

Szo6lt valaki? (koriilnéz) Senki. Senki sincs, aki segitene rajtam.
Aladar!

Egy aranyhal!

Veégre.

Hat te hogy keriiltél ide?

(kohog) Aladar, segits!

Visszadobjalak a tengerbe?

Teljesitem egy kivansagodat!

Csak egyet? Nem harmat szokas?

(sértodotten kiugrik a kezébol)

Vicceltem. Egy kivansagom sincs, nemhogy harom. Holnap lecsapjak a
fejemet.

Segitettél rajtam, én is segitek rajtad.

Nem tudok tigy elbtjni, hogy a kiralylany ne talaljon meg.

Varazszene. Az aranyhal felugrik és meglatjuk a tengert). Aladar elott uszik, mutatja az utat a

rejtekhelyre.

140



10. jelenet

Reézi, Aladar

Hajnal. A kiralylany lépked a toronyban, kinéz minden ablakon.

REZI:

Els6 emelet — elbujtal-e? Mehetek?

Masodik emelet — bennszakad a lehelet

Harmadik emelet — bokodom a tenyered

Negyedik emelet — facsarom a szivedet

Otodik emelet — hallgatnék, de nem lehet

Latlak! Ott vagy a tenger fenekén egy csigahazban!

A tenger azonnal eltiinik, Aladar ott dll kozépen.

REZI:

ALADAR:

REZI:

ALADAR:

REZI:

ALADAR:

REZI:

ALADAR:

REZI:

ALADAR:

REZI:

ALADAR:

REZI:

ALADAR:

REZI:

Ecc-pecc-kimehetsz-pallos-bito-csuda hecc! Melyik legyen? Akasztas?
Vagy nyakazas? Akasztés, nyakazas, akasztas, nyakazas...

Tul sokat gondolkodik, kisasszony, a végén még megarthat.

Nem félsz, hogy elvagjék a torkod?

Nem f4jt, amikor felvagtak a nyelvét?

(nyelvet 61t) Beee!

Hiiha, éles, mint a svéd acél! Latszik, hogy rendszeresen koszoriili.

A hohér is a pallost.

Az legalabb csak egyszer vag és ott a vég.

Egyszer vagni épp elég.

Ha feleségiil venném, naphosszat vagdalkozna. Jobb is lesz a pallos.
Sz6 sem lehet pallosrol! Csak azért sem!

Akasztas lesz?

Nem!

Felnégyelés? Karoba hiizas?

Nem! Nem! Nem! Ugy déntéttem, életben hagylak. Csakazértis! Mivel
te vagy a szdzadik szerencsétlen, szdnalmas, bargyu nyomorult,

elbyjhatsz még egyszer.
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ALADAR: Felséges kisasszony, kegyetlen kacsdjabol nem fogadhatom el ezt a
kegyet.
REZI: Majd a kétszazadikhoz is éppen ilyen kegyes leszek! Holnap hajnalban

megtalallak, kiskondas!

142



11. jelenet

Kiraly, Aladar

Aladar sétal, topreng. Reézi ugyszintén. A Kiraly sassa valtozik — felveszi a babot/maszkot -
vegighallgatja Aladar monologjat, a kiilonbozo otleteknél egyre feltiinobben probalja felhivni

magara a figyelmet, vegiil szarnytorést imitalva Aladar laba elé hanyatlik.

ALADAR: Na majd én megmutatom neki. Most mar igazan megmutatom. Rajtam
aztan ne koszoriilje a nyelvét, csakazértis taljarok az eszén. Elbtjok a
kéménybe. Ott aztan koromsotét van, oda csak nem lat be. Dehogynem
lat be. Mindenhova belat. Beleugrom a kutba, a fejemre hiizom a
vodrot. Nem jo. A viz nem jo. Bevackolok az oreg tolgyfa odvaba.
Rossz otlet, elarulnak a mokusok. Inkabb...

KIRALY: (Dal) Egyik a vodorbe, masik a tiikkorbe
Novendék 6korbe a harmadik
Hiéba, hiaba, kifittyen a laba
Halalnak halala kimondatik
Ne bujj a vodorbe, ne bujj a tiikorbe
Novendék okorbe foleg ne, sot.

Kéményre ne bamulj
Segitek, hova bujj,

(Oda siiss mi van az orrod elott!

Aladar!
ALADAR: Egy madar!
KIRALY: Sas.
ALADAR: Elnézést. Eltort a szarnyad?
KIRALY: Azt hiszem.
ALADAR: (mozgatja, csavargatja, a Kirdlynak ilyenkor a sajat keze fij) Ez faj?
KIRALY: Au!
ALADAR: Sinbe teszem, j6?
KIRALY: Nem kell! Jo lesz igy is! K6szonom, hogy megmentettél, hadd segitsek

rajtad én is!

ALADAR: Talan csak megrandult. Visszarantom!
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KIRALY: Mondom, hogy jo lesz! Nem is faj! Repiilni is tudok, latod? Mondhatod
a kivansagod!

ALADAR: Rejtekhelyet keresek. Gondoltam, talan a kémény...

KIRALY: Ne is folytasd. Véletleniil €pp tudok egy remek fészket. Kovess!
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12. jelenet
Rezi

Hajnal, torony.
REZI:

Els6 emelet — elbujtal-e? Mehetek?

Masodik emelet — bennszakad a lehelet
Harmadik emelet — bokodom a tenyered
Negyedik emelet — facsarom a szivedet
Otodik emelet — ne mondd meg, ha nem mered
Hatodik emelet — suttognak az emberek
Hetedik emelet — azt hiszed, hogy megnyered?
Nyolcadik emelet — kinyomom a szemedet
Kilencedik emelet — megeszem az eszedet

Latlak! Ott vagy a sasfészekben a tojasok kozott!
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13. jelenet

Rézi, Aladar, Kiraly, Kiralyné

Rézi és Aladar a szoparbaj hevében egyre kozelebb keriilnek egymashoz, amig be nem

rontanak a sziilok.

REZI:
ALADAR:
REZI:

ALADAR:

REZI:
ALADAR:
REZI:
ALADAR:
REZI:
ALADAR:
REZI:
ALADAR:
REZI:

Ecc-pecc-kimehetsz-pallos-bito-csuda hecc!

Mas versikét nem is tud?

Kerékbe, kardba, foggal meg korommel, huzatlak, vonatlak, téretlek
orommel.

Torésen rohogni korai kardorom. Nem vagyok letdrve. Sot, ont is
betorom.

Sertésmetafora utan 16-hasonlat. Allati.

Minden jelz6 til hizelgd, ha felséged illeti.

Tehénszemii! Horcsogpofa! Tekndsorrt 16gorény!

Allatkerti (itmutato!

Taplégomba! Gyomnovény!

Mieldtt még kigyomlalna, hadd fogom meg szép kezét.
Szoéviragbol csokrot kotni, nem gondoltal erre még?

Eskiivore?

Temetésre.

Ekkor lép be a Kirdly és a Kiralyné.

KIRALY:
REZI:
KIRALY:
REZI:

KIRALYNE:

REZI:
KIRALY:

KIRALYNE:

Rézikém! Most mar elég!

Felséges papa, fel vagy dlva. Mi tortént a kezeddel?

Semmi! Itt mi tortént?

Semmi. Epp a hohért akartam hivni. Mindjart kezdjiik a kivégzést.
Kislanyom! Ne tedd! Ne mondd ki!

Felséges mama, iilj le, mert el fogsz ajulni.

Ez a szerencsétlen gyerek nem tehet semmirdl.

Rézikém, ha van egy csopp szived, elengeded.
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KIRALY:

KIRALYNE:

REZI:

KIRALY:
REZI:

Gondolj a nagypapara. Képzeld, hogy az égi tronus tdvcsovével most
lenéz.

Eleted soran el3szor biiszke lenne rad, Teréz.

Fiityiilok ra! Méghogy elengedni! Dehogy engedem! Harom az
igazsag!

Mi harom?

Kétszer megprobalta, probalja meg harmadszor is. Ez az 0j szabaly.
Ezentl minden szazadik haromszor probalkozhat. Punktum. A

hohérral raériink holnap is.
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14. jelenet

Aladar, Kiraly, Kiralyné

KIRALY:

KIRALYNE:

KIRALY:

KIRALYNE:

KIRALY:

KIRALYNE.

ALADAR:
KIRALY:
ALADAR:

KIRALYNE:

KIRALY:

KIRALYNE:

KIRALY:

Nincs remény, Aladar.

Fuss, amerre latsz.

Vedd fel a nytlcipét.

Mentsd az életed.

Nincs a birodalomban bavohely...
Nincs egy sarok, egy kucko, egy zug...
(nem vdlaszol)

Szegény fil. Meghéaborodott.
(nem vdalaszol)

Agyara ment a lednyod.

A te leanyod!

A te onfejiiséged!

A te hisztérikus természeted!

Aladar egyediil marad. Dal.

ALADAR:

Tehénszemu, tekn6sorra,
16gbrény és taplogomba
Horcsogpofa — szép az atka,
sz¢&p a szdja, ahogy mondja.
Ahogy pirul, ahogy pattog,
orrat ahogy hordja fent
megtaldlni nem nagy {igy, de
megismerni mast jelent.
Felismerni, szép kisasszony
egy-két ablak nem elég
megismerni akkor fog, ha

férj lesziink meg feleség.
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Atvdltozik kisnyilld: a kezére hiizza a babot. Az egész egy kizos jatékbol alakul ki Rézivel.

Aladar a nyullal felszalad Rézi kezére, majd a vallara.

149



16. jelenet

Rézi, Aladar, Kiraly, Kiralyné

A Kirdly és a Kiralyné aggodva figyelik a felkelé napot.

KIRALY:

KIRALYNE:

KIRALY:

KIRALYNE:

REZI:
KIRALY:

KIRALYNE:

KIRALY:

KIRALYNE:

Ekkor kel fel a nap, toronyba-mdszos zene. Rézi kelletleniil felszalad. Hajfonata mégott

Rézikém, kislanyom.

Hasad a hajnal, mallik a pitty.

Ideje volna kibamulni, kukucskalni, messze nézni.

Ahogy szoktad.

(onfeledten jatszik a horcsoggel) Mindjart megyek.

A torvény, az torvény.

A szokas, az szokas.

Egy birodalom varja szajtatva, hogy lesz-e akasztas.

Vagy nyakazas.

Aladar keze, azon a kisnyul.

REZI:

KIRALY:

KIRALYNE:

KIRALY:

KIRALYNE:

KIRALY:

KIRALYNE:

REZI:

Els6 emelet — elbujtal-e? Mehetek?

Masodik emelet — bennszakad a lehelet
Harmadik emelet — bok6dom a tenyered
Negyedik emelet — facsarom a szivedet
Otodik emelet — ne mondd meg, ha nem mered

Hatodik emelet — megsugjak az emberek

Meg fogja talalni. Ki fogja kiabalni. Fogadunk?
Nem fogadok veled. Mindig nyersz.

Es ha ugyanarra fogadunk?

Hogy megtalalja? Hogy kikiabalja?

Hogy ki.

Akkor fogadok.

Hetedik emelet — azt hiszed, hogy megnyered?
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KIRALYNE
KIRALY:
REZI:

KIRALY:
REZI:

KIRALYNE:

REZI:
KIRALY:

KIRALYNE:

REZI:

Nyolcadik emelet — kinyomom a szemedet
Kilencedik emelet — megeszem az eszedet
Tizedik emelet — maris itt a felelet
Tizenegyes emelet — igy elbujni nem lehet!
Tizenkettes emelet —

Nincs meg! Nincs meg! Nem tudom, hol van...

(fiilét, szemét befogva, mint az elején) Vége van mar?

Nem, nem... Begonia dragam!

Nem tudom, hol van! Nem latom! Egyik ablakombdl se latom! H¢,
kiskondas! Alattvald! Tragyabtizos disznopasztor! Gyere eld, alavalo
akasztofavirdg! Aladar! Nem latlak! Nem tudom, hova bujtal! Aladar!
Nem lesz kivégzés! Se bitd, se pallos, se karoba huzas!

Teréz! Az egyesség nem egészen igy szolt.

Aladar! Bujj eld! Hallod? Nem kell meghalnod... Sét... Tudod!

Mit tud, kicsi lanyom?

Hozza megyek feleségiil.

Talan kicsit hangosabban.

Talan nem hallja.

Hozzad megyek feleségiil! Nem koszoriilom a nyelvem, nem nyafogok,
nem porolok... Nem kukkolok, nem bamulok, nem nyelvelek bele a
mas dolgéaba, nem arulkodom, nem is lesek soha tobbet! Nem akarok

mindent l4tni! Aladar, ha téged latlak, nem akarok mindent latni!

A torony ablakai betornek. Aladar pedig lassan lehizza a kezérdl a babot, hatulrol atoleli

Rezit.

ALADAR:
REZI:
ALADAR:
REZL:
ALADAR:

Ne kiabdlj, ne 6bégass, megsiiketiil még a férjed.
Aladar! Ezt hogy csinaltad?

Elmesélem, majd, ha kéred.

Mondtam mar, hogy ugy utallak?

Mondtam mar, hogy tetszel igy is?
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REZI:
ALADAR:
REZI:
ALADAR:
REZI:

ALADAR:
REZI:

Alavetem magam, hat j6. Kezem nytjtom.

Nem szived?

Megkapod a birodalmat! Szivem mellé még minek?

Birodalmad sose kértem.

En ezt nem egészen értem. Nem kiralykodsz, nem parancsolsz, nem
porolsz? Nyilvanos nyakazaskor nem integetsz dntelten a népnek?
Nem hat. Hozzadm jossz-e feleségnek?

J6, de akkor én mondom meg, mikor feksziink, mikor keliink, kit
utalunk, kit szeretiink, kivel jatszunk este kartyat, kinek szdmuzziik a
batyjat, milyen izl fagyit kérlink, hany celsisus fokot mériink, mit
veszlink meg a bazarban, kik lesziink a jelmezbalban, én mondom meg,
hanyszor mondasz esti mesét minden este, ha valaki barmit elveszt, én

mondom meg, hol keresse...

Aladdar nem hagyja, hogy folytassa, csok.

REZI:

ALADAR:

KIRALYNE:

Horesdgpofa, Gitonalld, megtévesztd, szemfényvesztd, aljas, ronda, rit
csalo...
Mindentlato porgenyelvii bamulaszé kandikalo visitozo vilagszépe

kiralylanyhoz az valo.

Te Henrik. Akkor most ki nyert?

A Kiraly leveszi a fejérdl a fogadas allando targyat, a koronat. Aladar fejére teszi. Rézi

leveszi onnan és a sajat fejére teszi. Ez még néhdanyszor megismétlodik.

FINALE

ALADAR:

Latlak, latlak, mindent latok
Pupillddban minden 4lmod
Minden titkod, minden terved

Latom, ahogy megolellek.
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REZI:

Latlak, latlak, mindent latok
Szemedben a nagyvilagot
Szivedben a sajat képem

Nyelvem 61tom rajta éppen.

EGYUTT:

Eldled, mondd, hova btjjak
Iranytiim a kisldbujjad
Fogadjunk, hogy én nyerek

Térképem a tenyered

Hangod ott van mar fiilemben
Szemed visszatiikroz engem
Szavaimat szavalod
Rejtekhelyem két karod.

KIRALY, KIRALYNE:
Latlak, latlak, mindent latok
Pralinékat és tubakot
Unokakat, jo sokat

Fiukat meg lanyokat.

EGYUTT:

Eldled, mondd, hové btjjak
Iranytlim a kislabujjad

Ha te nyersz, én is nyerek

Térképem a tenyered.

Hangod ott van mar fiilemben

Szemed visszatiikroz engem
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Szavaimat szavalod

Rejtekhelyem két karod.
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1. jelenet

Esik az es6. Csopog, néha intenzivebben is nekilodul, majd ujra finoman. Ahogy a nézok
helyet foglalnak, mar szol a zene. Az esé énekét halljuk: tobbszolamu, ritmikus, egyszerti dal,
az eso dobolasara emlékeztet, meg a tengerzugasra. A szinen sétét. A feny finoman leuszik a

nezotéren, a szinpadon csupan derengés. Alig kivehetoek az esocseppek.

AZ ESO: (dal)
Csopp! Kopp! Potty! Potty!
Koppan az ajton
Zorren az iivegen
Csobban a kutban
Dobban a fiileden
Foldre lecsoppen
Kis tenyeredbdl
Uzi az almot
Lusta szemedbdl.
Csopp! Kopp! Potty! Potty!
Varlak a réten a szélbe porogni
Varlak cinkosan dsszerohogni
Varlak a fiizfa ala menekiilni
Varlak az erdot korberepiilni
Lesni a toban a kis koroket
Nézni szemedben a friss oromet
Nézz ki, az ablakod is csupa potty mar
Nézz ki, az osszes eso0, vihar ott var
Nézz ki, de sokszinii fiiggony a zapor
Nézz ki, hisz érted esik igazabol.
Koppan az ajton
Csopp! Kopp!
Zorren az iivegen
Potty! Potty!
Csobban a kutban
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Csopp! Kopp!

Dobban a fiileden

Potty! Potty!

Varlak Varlak

Varlak Varlak

Foldre lecsoppen a szélbe porogni
Kis tenyeredbdl 6sszerohogni

Uzi az almot ald menekiilni

Lusta szemedbél korberepiilni

Nézz ki, az ablakod is csupa potty mar
Nézz ki, az osszes eso0, vihar ott var
Nézz ki, de sokszinii fiiggony a zapor
Nézz ki, hisz érted esik igazabol.

AMALIA: (félalomban nydszorog, csak a hangjat halljuk) Nem megyek sehova...
Dehogy megyek... Hallgass mar el, ne dobolj a dobhartydmon, hallom
én, de nem megyek! Gytirott még az arcom... Alomrcsirizes a szemem,
ki se tudom nyitni, nem is akarom! Rosszat dlmodtam, rossz kedvem van,
rossz napom van! Hagyj aludni! Nem érted? Semmi kedvem mezitlab
tocsakba ugralni, esGcseppet szamolni, zivatarban tancolni, semmi
kedvem! Fazom is. Azért se nyitom ki a szemem! Befogom a fiilem,
hogy ne is halljalak! Nekem aztdn dobolhatsz, kopoghatsz, énekelhetsz,

tigyse hallom! Ugyis alszom!

Az esé lassan elall. Csond lesz.
Hallod, es6? Alszom! Hiaba hivsz! Hidba kopogsz! Hidba énekelsz!
(nincs vdlasz) Esd! Mi tortént? Hova tiintél? Nem hivsz? Nem kopogsz?

Nem énekelsz?

Amaliat latjuk kijonni a hazbol, gyiirétten, kocosan — most ébredt.
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Felébredtem, ezt akartad? Kiugrottam az 4gybol, kizavartam a
szemembdl az dlmot, ezt akartad? Itt vagyok! (nincs valasz) Hé, es6
baratom, zivatar komam, bujocskazol velem? Megtalaljalak? Merre
vagy? A kéményemen lapulsz, fekete felhdbe bujva? Vagy a
bogracsomban? Az iistémben? A lyukas felmos6 vodromben? Elrejtoztél
az erdében, vagy a réten, vagy a toban? Hé, esd, bujj eld! Jatszhatunk, ha
akarod! Nem akarod? Nem sz6lsz, nem dalolsz, nem is valaszolsz? Mar

te sem valaszolsz?
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2. jelenet

Amdlia visszamegy a hizba. Egyszerii berendezés: asztal, szék. Es egy kredenc, telis teli

pottyos bogrékkel.

AMALIA:

Hjaj-jaj. Nem valaszol. (az egyik bogréhez) Mit szolsz ehhez, Hugd? Mar
az es® sem valaszol... Figyelemre se méltat, ram se bag6zik! Elment,
elhagyott... Megsért6dott. Nem jatszik velem tobbé. Nem jatszik velem
senki az égvilagon.

Jo, jO, tudom, én tehetek rola. En lustalkodtam, én ny6szorogtem, én
zavartam el. Nem is akartam elzavarni. Tudjatok-e, hogy ilyenek a n6k?
Persze, hogy tudjatok, ti tudjatok a legjobban. Aki kopog, azt elzavarjak.
Bezzeg, aki fel¢jiik se néz! Bezzeg annak friss pitét siitnek mindenféle
illatos erdei bogyokbdl, hatha mégis eljon. Aztan banatukban egyediil
faljak be az egészet, mert persze, hogy nem jon el. Csak olyanok jonnek,
mint Hugo, (elkezdi leporolgatni, tisztogatni a bogréket) meg Huba, meg
Herbert... Kazmér, Kelemen... Fiilop, Frigyes, Florian... Es persze
Lajoska... Jonnek aranyvértben meg eziistpancélban, griffmadéron,
vitorlas hajon, taltos paripan... Kiralylanyok arcképével a sziviik folott. ..
De milyen kiralyfi az olyan, akit az els6 sarga kankalin, az els6 szép szo6
letérit az utjarol? Aki alighogy meglat, mar el is feledte a
kiralykisasszonyt, akiért elindult? Jaj, bar ne kanyarodna erre ez az ut,
bar ne kopognanak be egy bogre teaért, bar ne babonaznam meg mindet
kivétel nélkiil! Ertitek ezt? Erted ezt, Hug6?

(dal)

Utalok reggel egymagam teazni

Ruham elére kikésziteni

Utalok minden zaporban megazni

Kiralyfit utrol eltériteni

Utalok dcska bajitalt kavarni,

Utalom mindkét szemem, hogy ragyog

Utalom masok szivét megzavarni,

Ugy utalom, hogy boszorkany vagyok!
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Hat akarom ¢€n ezt? Akarok én igéz6 szemii, blivolé hangt, utrol letérito,
szivet fogva tarto, almot rabul ejtd boszorkany lenni? Nem akarok!

Kértem én a varazstudomanyt? Nem kértem! Pap a hatamon!

Tiizet probal gyujtani, gyufaval. Nem megy. Tobbszor nem megy. Végiil odacsettint — a tiiz
belobban.

Na jo, ALTALABAN pup a hatamon. Az esetek tobbségében. Egy
kezemen meg tudom szamolni, mikor valt hasznomra. Ertek az allatok
nyelvén, jo, mondjuk az egy. Tudom, hol lakik a Fiivetragd Erdei Csuda,
az kettd. Be tudok koltozni a medve téli dlmaiba, harom. Egyszer repiilni
tanitottam egy halat, ez legyen négy. At tudok véltozni akarmivé, 6t.
Aztéan ott vannak a kiilonbozd fiivek, viragok, gydgyteanak valod
gyokerek. Meg a teaf6zés. Jo, jo, ez mar hét. De a lovagok, hercegek,
vandorlegények biivolése? Szerintetek ez vicces? Hat nem vicces! Bar
jonne egyszer valaki, akin nem fog a vardzserdm! Aki nem akar
elhalmozni kincsekkel, égi-foldi jokkal, aki nem akarja igazgyongyokkel
kirakni a Kancsali utcat!

Jo, j6, nem sopankodom, csindlom a teat. (névényeket szagolgat)
Csipkebogy6? Nem. Harsfavirag? Talan... De nem, mégsem. Amikor
rossz kedvem van, nem jo Otlet a harsfatea. Kamilla? Semmiképp.

Csalan? Na, annyira azért nem vagyok elkeseredve. Talan a kakukkfi. ..

Fiiveket kever a forro vizbe, az illat betolti a nézéteret. A fakanal magatol kavargat, Amalia

néha csettint, ilyenkor iranyt valt. Az egész széveg alatt 6nkénteleniil vardazsolgat.

Atkozott boszorkanysag! Semmirekell$ varazstudomany! Mondd meg
nekem, Hugo, van a foldkerekségen olyan kiralyfi, akit nem kell
megbabonazni, hanem csak ugy... egyszerlien... érted... mindenféle
varazslat nélkiil... velem marad? Jaj, ne fordulj el, tudod, hogy nem gy
értettem! Hugo! Kazmeér! Lajoska! Persze, hogy oriilok, hogy ti velem

vagytok... En csak... Szoktam almodni néha egy kiralyfirol, aki értem
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indul el, aki engem keres. Akivel gyalog be lehet jarni a vilagot, de ha
akarunk, atrepiilhetiink az 6cednok folott is. Akinek simogat a hangja,
mint a szelld, napsugaras a mosolya és olyan kék a szeme, hogy ¢&jjel még
a csillagképeket is latni lehet benne... Aki nem puputevén jon, meg taltos
paripan, nem csinadrattaval érkezik, nem kiséri vandorcirkusz... csak
egyszertien felbukkan, neszteleniil 1ép be az ajton, megtorli a szemiivegét

a pottyds konyharuhamba, és azt mondja...

Mire Amalia a végére ér, mar ott is all a kiralyfi, aki pont olyan, amilyennek leirta.
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3. jelenet

A Kirdlyfi az ajtoban dll zavartan. Amalia még nagyobb zavarban. A Kiralyfi kettozott

alakjahoz (szinész és bab) illoen Amalia is hasonlova valtozik. A babok latjak egymdst és

beszélnek egymassal, a szinészek a ,,félre-szovegeket”, illetve a gondolatokat, belsé

reakciokat kozvetitik felénk.

KIRALYFTI:
AMALIA:
KIRALYFTI:

AMALIA:

KIRALYFI:
AMALIA:
KIRALYFI:
AMALIA:
KIRALYFI:
AMALIA:

J6 napot!

En... En csak... J6 napot!

Egész ¢jjel kutyagoltam, mar azt hittem, eltévedtem, amikor
megpillantottam ezt a kunyhot.

Hat ez... ez remek. Ez... tulajdonképpen... csodalatos. Fantasztikus.
Egészen rendkiviili.

Micsoda?

Mi micsoda?

Hat a remek. Meg a csodalatos.

0, semmi. Szora sem érdemes. Teat?

Ko6szonom.

r

Es... Mi jaratban erre, ahol... a madar se... ugyebar...

Amalia fél kézzel rendet varazsol, targyakat hajigal ide-oda, racsukja a bégrékre a

kredencajtot. Behivja a Kiralyfit.

KIRALYFTI:

AMALIA:
KIRALYFI:
AMALIA:
KIRALYFI:
AMALIA:
KIRALYFI:

AMALIA:

Messze f6ldrol indultam el... Hossza-hosszu éveken at vandoroltam...

Meg kell talalnom valakit. (kézelebb lép)

Igazan?

Te biztosan tudnal segiteni...(még kézelebb)

Boldogan...

Meg tudnad mondani nekem...(még kozelebb)

Meg...

Merre taldlom az utat, ami a vilag legszebb kirdlykisasszonyanak
kastélyahoz vezet?

Kiralykisasszony?
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KIRALYFI: Akinek aranyhaja ragyog, mint a keld nap sugarai, szeme csillog, akér a
legtisztabb to tiikre, a kacagésa, mint szaz aprd csengettyd...

AMALIA: Teat?

KIRALYFI: Koszonom. Csak keveset, mert sietek. Hol tartottam? Aranyhaja, akér a
keld nap, szeme, mint a legtisztabb t6 tiikre, kacagasa, mint a... Finom ez
a tea.

AMALIA: Kakukkfii. Az idén elég sok kakukkfiivet gytijtottem. Fent szarad a
padlason.

KIRALYFI: Nem is tudtam, hogy a boszorkanyok teafiivet szaritanak a padlasukon.

AMALIA: Miért, mit gondoltal? Hogy kisérteteket rejtegetiink? Repiild sopriiket
gyartunk? Fekete macskakat tenyésztiink?

A Kiralyfi végre nevet.

AMALIA: Persze sokféle boszorkany van. En példaul minden reggel megszamolom
a fiiszalakat a tisztason. Betakargatom a téli dlmot alvo allatokat. Es
meséket mondok a vandoroknak.

KIRALYFT: Miféle meséket?

AMALIA: Mindenkinek van egy meséje, ami csak az 6vé. De igazdn nem akarlak
feltartani.

KIRALYFT: Nem tartasz fel.

AMALIA: Azt hittem, sietsz.

KIRALYFI: Igen, tulajdonképpen sietek.

A Kiralyfi felall, indulna.

AMALIA:
KIRALYFI:
AMALIA:
KIRALYFI:
AMALIA:

Borzasztoan sietek. Egyaltalan nem érek ra!

Na latod. En sem érek ra. Fiiszalakat kell szamolnom.
A vilagért sem akarom rabolni az idddet.

Helyes. En sem a tiedet.

Remek.

A bogrét csak hagyd az asztalon, ha végeztél.
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KIRALYFI: Meg sem varod, amig...

AMALIA: Sok a dolgom.

KIRALYFT: Igen. Ertem. Természetesen.

AMALIA: A cseresznyét is le kell szednem...

KIRALYFI: Vilagos.

AMALIA: Persze ha mégsem sietnél annyira, mesélnék neked a Csillagnézo
Fiurdl...

KIRALYFI: De hat nem érsz ré...

AMALIA: Talan egy kicsit raérek. ..

KIRALYFT: Talan nem is sietek annyira. ..

A Kirdlyfi visszaiil.

AMALIA: Csillagnéz6 Fiu minden é&jjel lehullajtott az égrdl egy csillagot. Amikor

késziilddni kezdett a sotét, Csillagnézo Fiu folment a legmagasabb
dombra, hanyatt fekiidt a fiiben, végigpasztazta szemével az eget, aztan
kivélasztotta azt az egyet, melyet le akart hivni magahoz. Attol kezdve a
tobbi csillag szamara nem is 1étezett. Csak azt az egyet nézte szilintelentil,
fényes karikakkal a szembogara koriil. Minden ¢jjel a Fit szeme gy6zott,
minden éjjel 6 volt az erdsebb, igy hivott le magahoz sorra egy-egy
gyonyorl csillagot. Az még szikrazott egyet idelent, aztan kihunyt,
nyomat sem latta ezutan senki. Boldogtalan volt emiatt a Fiu, s egyre
nagyobb szenvedéllyel kereste a F61don a lehullott csillagokat; kereste a
hegyek kozott, a folyok medrében, fii alatt, moha alatt, de sehol nem
talalt rajuk. Csillagkeresd alkonyi Gtjan egyszer furcsa tekintetii, voros
haj lanyra akadt. A foly6 mellett {ilt, s amikor a Fitira nézett, szeme épp
ugy elbilivolte 6t, mint az €jjeli csillagok. Nem is tudta rdla levenni a
tekintetét, am barhogy is hivta, csalogatta, a lany csak iilt mozdulatlanul a
folyo mellett, a stirliagh fiizfak alatt. Végiil Csillagnézd Fit indult el
feléje, s ment hozza egyre kdzelebb, méasnap még kozelebb, aztdn még

kozelebb, de azért sohasem eléggé kozel. Amikor lement a nap és
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sziirkiilni kezdett az ég, Csillagnéz6 Fiu hatat forditott a lanynak,

folfutott a dombjara, és kivalasztotta a legszebbik csillagot.

A Kiralyfi elszunditott a karosszékben. Amalia betakarja, megsimogatja. A fiu felriad.

KIRALYFI: Hany 6ra?

AMALIA: Hogyhogy hany o6ra?

KIRALYFI: El fogok késni! Mar el is késtem! Hany 6ra?

AMALIA: Nem tudom, mindjart megkérdezem a kakukkot. ..

KIRALYFI: Arra nincs 1d6! Elkéstem! Elaludtam! Rohanok! Meg kell talalnom a
foldkerekség legszebb kirdlykisasszonyat, akinek... akinek... (ugy
mondja, mint a leckét) akinek aranyhaja ragyog, mint a keld nap sugarai,
szeme csillog, akar a legtisztabb to tiikre, a kacagésa, mint szaz apro
csengettyii. ..

Amalia felnevet.

KIRALYFT: Valami vicceset mondtam?

AMALIA: Ugyan kérlek, te igazan azt gondolod, hogy az a kiralykisasszony rad var
az 1d6k kezdete 6ta? Azt sem tudja, milyen szinli a szemed, nem ismeri a
hangod zenéjét, nem is almodott rélad soha! Bizonyara réges-régen mésé
lett mar!

KIRALYFI: Mit hordasz itt 6ssze, szurtosképii boszorka? Azonnal vond vissza!

AMALIA: Miért nem maradsz inkédbb nalam? (kezdené megbiivolni) Gyere, kdstold
meg a cseresznyémet, flirddj meg a kutam vizében, pihenj a
kemencémnél!

KIRALYFI: Nincs nekem arra idom! Meg kell talalnom a vilag legeslegszebb
kiralykisasszonyat, akinek...

AMALIA: Ha mindenképpen ezt akarod!

Amalia atvaltozik. Aranyszoke, nadszalvékony lesz. Kezében a késobbi Kiralylany-bab, vékony

hangon affektal.
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KIRALYFTI:

AMALIA:
KIRALYFTI:

Mondd, mit szeretnél? Kacagjak neked? Tetszik? Tancoljak? Tetszik?
Hajladozzak a sz¢lben, mint a nadszal? Ez is tetszik? Illegjek-billegjek
gyémantkoronaval a fejemen? Vihogjak az udvarholgyeimmel? Olvassak
divatlapokat?

Armanyadta boszorkanya! Csak nem képzeled, hogy ezek utan még
hiszek neked?

De most miééért?

Hiszen igy minden hamis terajtad! Hamis a hajad, a nevetésed, hamis a
meséd is, hamis minden szavad! Mars a cseresznyefara, koss kotényt a
derekadra, akassz a fiiledre piros cseresznyét, és kocold 6ssze a hajad,

mert ezerszer jaj lesz neked!

Amalia visszavaltozik, visszaveszi a sajat babjat. Kényérgore fogja.

AMALIA:
KIRALYFI:

AMALIA:

KIRALYFTI:

Kérlek, legalabb egy kicsit maradj még...

Eszem é4gaban sincs! Mit tudom én, nem valtoztatsz-e varangyos békava,
vagy felmos6 vodorré! Egy percig sem maradok itt tovabb!

De én... én siitok neked édes pitét erdei bogyokbol... mellé illatos
gyogyteat... nem is vardzsolok, ha nem akarod... Csindlok rantottat 6t
tojasbol... vagy barmit, amit csak kivansz... maradj!

Nem akarlak latni soha tobbé!

A Kiradlyfi sarkon fordul és tavozik.
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4. jelenet
Amalia egyediil. A babot is letette. Sir. A kénnyei fehér kavicsok lesznek, peregnek

mindenfelé. Amalia utat rak ki beloliik, varat épit. Vegiil alomba sirja magat.

AMALIA (dal)
Vilag végén hofehér kod
Hofehér mezok felett
Hoéfehér hegy tetejérol

Hofehér kavics pereg.

Hofehér hegy sziklacsucsan
Vilag-siré asszony él
Vilag végi kunyhdjaban

Térdig ér a hofehér

Vandor, aki arra téved

Haza tobbé sose tér

Vilag-siré asszony alszik
Alma édes nem lehet
Vilag-siro szép szemébol

Hoéfehér kavics pereg.

Ahogy Amalia feltapadszkodik, egy kis csillag formdju virag bujik ki a foldbél. Amdlia a

tenyerébe veszi és hirtelen feliil, beszélgetni kezdenek. A viragot nem halljuk.

Hat te meg ki vagy? Hogy kertilsz ide? Mi a neved? Tessék? Na, azért
nem kell azonnal pityeregni... Latod, egészen sarga lett a tenyerem! Te
kis festdmiivész! Legyen a neved Réti Pipitér! Tetszik? Forditva? Hiszen

az ugyanugy hangzik! Tessé¢k? Akkor jo!
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5. jelenet

Amalia felpattan a kacago kis névénnyel, tancra perdiilnek, de a lendiilettdl kavicsai

szertegurulnak, az egyik pottyos bogre el is torik.

AMALIA: Ne haragudj, ne haragudj, ne haragud;j! J6l vagy, Hugd? Mindjart

segitek... Réti Pipitér! Ne menj sehova!

Amalia leteszi a sarokba a novényt és probalja osszeilleszteni a torott bogrét. Nem sikeriil,

hat varazsol.

Azt hiszem, kijelenthetjiik, hogy ez a nap is pocsékul kezdédik. Egy

ujabb sziirke, csendes, es6 nélkiili csiitortok. Tipikus csalantea-nap.

Amalia a bogrékkel ,,babozik”, beszélteti oket.

»INe mar, ne mar, Amadlia, ezt nem gondolhatod komolyan!” ,,Utalom a

2 "7

csalanteat!” ,,En is utalom, én is utdlom!” ,,Ha belém toltod, leugrom a
kredencrél!” , En is, én is!” Ugyan mar, Hugd! Kazmér! Lajoska! Nincs
apellata! F4jo szivre csalantea. Sotétsziirke szomorusagra, biborlila
bubanatra, kénsarga keserliségre az a legjobb. Hidba probalsz meglogni,

Lajoska, te is kapsz.

Ahogy tolteni késziil, Lajoska-bogrében egy papircetlit pillant meg.

Hat ez meg micsoda? Tavirat! Boszorkany-tavirat! Ide van irva: ,,Amalia
sajat kezébe, Hold mez6, Kancsali utca 3.” (olvassa és reflektdl)
,,Kiralyfi boldogtalan, stop.” Hogyhogy boldogtalan? ,,Keresd meg a
modjat, hogyan tudnal rajta segiteni, stop. De jol vigyazz, itt semmiféle
varazslat nem segit, stop.” Nem segit? Hogyhogy nem segit? Es mi az,
hogy boldogtalan? Hiszen megtallta az aranyhajt kiralylanyt és

boldogan élnek a Harom Vizesésen tul, amig meg nem halnak.
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Lassan megissza a csalanteat. Idegesen dobol a labaval. Hosszu sziinet.

Mit vegyek fel? Ne rohogj Hugo, ez igenis fontos! Nem segithetek

valakin mondjuk mustarsargdban vagy méregzdldben!

Szineket probalgat a ruhajan - vetités.

A plspoklila oregit... A barna unalmas... Az enciankék sajnos nem all
jol... Tlzvoros? Az jol all? Hugo? Kazmér? Szerintetek? Mi az, hogy tul
felting? Mégsem mehetek oda terepszinekben! Mit sz6Inatok egy
ciklamenhez? Jo, jo, vicc volt. Legyen inkabb mintas. De ne kockas, azt
utdlom. Darédzscsikos? Még hogy kovérit! Lajoska! Ezt nem vartam
téled! A virdgmintasban meg ugy nézek ki, mint dreganydm
faliszOnyege. Mégis csak a pottyOs az igazi... Na mehetiink. Lajoska,

Réti Pipitér, ti velem jottok! Utalok egyediil utazni.

Réti Pipitert eliilteti a Lajoska nevii bogrébe, majd elindul veliik.
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6. jelenet
Megfordul a diszlet: a palotaban vagyunk. Veégtelen, szomoru csond. A Kiralylany és a

Kiralyfi mosolytalanul bamul: porcelanbabdk porcelan-nippek kozott. Sehol egy lélegzet, egy

¢lo mozdulat, egy hang.

AMALIA: Pszt! Halkan! Ovatosan! Lajoska, késziilj, nemsokara meghalljuk a
vilagszép kirdlykisasszony hires csengettyli-kacagasat. Hahd! Van itt

valaki? Haho! Ugy latszik, nincsenek itthon.

Megmozdul a Kirdlyfi.

Ott van! O az! Mégis csak jo helyen jarunk. Mit gondolsz, Lajoska,
haragszik még rdm? Megismer egyaltalan? Lehet, hogy meg sem ismer...
Boldogan ¢l a kiralykisasszonnyal és régen elfelejtett mindent... Biztos
nem emlékszik a Csillagnéz6 Fin meséjére sem... Es ha nem oriil nekem?

Milyen szomoru a szeme...

Amalia odalép, de a Kiralyfi elfordul. Ez megismétlodik meg néhanyszor. Nem latja, hiszen

megfogant az atok.

J6 napot! Micsoda véletlen! Epp vadkortéért indultam, mert elfogyott a
vadkortelekvarom és a nagy bamészkodasban észre sem vettem, hogy
mar elhagytam a Harom Vizesést! El6szor meg is rémiiltem, hogy
eltévedtem, de aztan megpillantottalak, és megnyugodtam, gondoltam,
hatha még emlékszel ram... Nem? Nem ismersz meg? Nem baj. Meg
tudnad mondani, melyik ut visz a Hold mez0 felé? Nem? Megstiketiiltél?
Bocsanat, nem akartalak megbéantani. Nyilvan még mindig haragszol,
amiért azt mondtam a kiralykisasszonyrdl. Azért az, hogy ram se nézel,
elég nagy modortalansag, tudd meg! Vagy vak vagy? Nem latsz semmit?
Vagy csak engem nem latsz? Nem lat. Miért nem 14t? Atnéz rajtam.

Eszre se vesz, ram se hederit.
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Amalia katicabogarra valtozik, egy bab segitségével. Beszélni igy sem tudnak, de legalabb

erezni az érintést. Amalia mondatait csak mi halljuk, a Kiralyfi nem.

KIRALYFTI:
AMALIA:
KIRALYFTI:

AMALIA:
KIRALYFTI:

AMALIA:
KIRALYFTI:

AMALIA:

KIRALYFTI:

AMALIA:
KIRALYFTI:

Katicabogar!

Na vegre.

(a Kiralylanynak) Nézd, kedvesem, egy igazi hétpettyes katica! Gyere ki,
nézd meg! Kérlek!

Hé! Engem te ne mutogass! Neked akarok segiteni, nem neki!

Latod, katica, megtalaltam a kirdlykisasszonyt, aranyhaja ragyog, mint a
keld nap sugarai...

Neked sem segitek. Nem is vagy boldogtalan.

Szeme, akdr a legtisztabb to tiikre, de nem latok benne mast, csak sajat
magamat! Es nem sz6l, nem kacag, nem csinal semmit. ..

Nem kacag? Hat tehetek én arrdl, hogy nem kacag? Nem tehetek. Semmi
k6zom hozzéa. Maradtal volna nalam.

Ne menj még, katicabogar! Tudod-e, hogy a pottyds szarnyad emlékeztet
valakire?

Emlékeztet, emlékeztet, még szép, hogy emlékeztet.

Bércsak még egyszer hallhatnam a hangjat!

Amalia csalogannya valtozik (babvaltas), énekelni kezd. A katicabogar a Kirdlyfinal marad.

KIRALYFTI:
AMALIA:
KIRALYFTI:

AMALIA:
KIRALYFTI:

Kedvesem! Hallgasd csak! Gyere ki, hallgasd a madardalt!

Hiaba hivod, tigyse hallja meg. Neked énekelek, hé!

Hiaba hivom, nem hallja. Pedig bejartam érte az egész vilagot, annyi
veszedelmet, annyi probat kialltam és a leggyonyoriibb almokat
almodtam ro6la. Nem tértem le az utrdl, nem késlekedtem egy percig sem.
Kivéve, amikor bejottél hozzdm egy bogre tedra. ..

Kivéve, amikor bementem hozzé egy bogre teara...

Amalia macskava valtozik (babvaltas), bujik, dorombol.
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KIRALYFI:
AMALIA:
KIRALYFI:
AMALIA:
KIRALYFI:
AMALIA:
KIRALYFI:
AMALIA:

KIRALYFTI:

AMALIA:
KIRALYFI:
AMALIA:
KIRALYFI:
AMALIA:
KIRALYFI:
AMALIA:
KIRALYFI:
AMALIA:
KIRALYFI:

A Kiralyfi bemegy, beviszi a macska-babot. A Kirdlylany sikit és priiszkol, a macska kirepiil a

palotabol.

Cicc-cicc... Hat te ki vagy? Gyere ide, ne félj... Kekszet?

Utdlom a kekszet.

Ez a kedvencem.

Latszik is a pocakodon.

Szerencsére nem hizom, annyit ehetek, amennyi belém fér.

Nagyon unatkozhatsz.

Az az igazsag, hogy unatkozom itt.

Bezzeg nalam nem unatkoznal. Segithetnél fiiszalakat szdmolni, alvo
allatokra vigyazni, vadkortelekvart f6zni.

Még fiiszalakat szamolni is szorakoztatobb lehet, mint itt {ildogélni a
palotaban.

Nem musz4j itt tildogélni.

Tulajdonképpen nem musz4j itt tildogélni.

Megtanulhatnal vadkortelekvart f6zni.

Megkérdezhetném a kiralylanyt, nincs-e kedve vadkortelekvart f6zni.
Ultethetnél viragokat.

Valaki iltethetne ide viragokat. Vagy valami...

Megprobalhatnad megnevettetni.

Mit nem adnék érte, ha egyszer rdm nevetne!

Vidd mar be a macskat.

Talan beviszem neki a macskat.
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7. jelenet
Amadlia egyediil marad.

AMALIA: (dal)
Tudok napfényben felh6k kozt suhanni
Tudok viragszirommal festeni
Tudok a foldre zaporként zuhanni
Tudok mesét kozéprol kezdeni
Tudok madarként kézfejedre szallni
Fejbol tudok vagy szaz varazsigét
De nem tudom, a banatos kiralyfin

Varazslat nélkiil hogy segitenék?

Tudok fiivekbdl gyogyteat keverni
Baratom minden pottyosbogre-potty
Tudok a fiiben 6rakig heverni

S pokok laknak a kredencem mogott
Tudok a mékus nyelvén viccelodni
Pontosan tudom, hany fiiszal a rét
De nem tudom, a banatos kiralyfin

Varazslat nélkiil hogy segitenék?

Amalia koriilnéz, elkezd kipakolni a taskajabol. Viragtovek keriilnek elo, cserjék, facsemeték.
Lassan besotétedik. Elészor gyufat gyujt, de a kormére ég. Gyertyat, mécsest kotor el a
taskajabol, de nem sikeriil meggyujtania. Varazsolni akar, de eszébe jut, hogy most nem

szabad. Elovesz egy kanalat és telefonal.

Hallo, itt Amalia. Kérhetnék néhany szentjanosbogarat a kiralylany
kastélyahoz? Hogyhogy milyen fényer6? Mit tudom én, mondjuk huszas.
Mi koze hozz4, hogy mit csindlok? Virdgokat iiltetek. K6szonom.

Jellemz6.
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Megérkeznek a szentjanosbogarak.

Na gyere, Lajoska. El6szor a facsemetéknek keresiink helyet. A
cseresznyefat iiltetjiik kozépre, j6?
Johetnek a virdgok. Most még 0sszecsukjak a szirmukat, de reggelre

kinyilnak, majd meglatod.
Ahogy eliilteti a viragokat, sorjdiban nevet ad nekik.

Eliiltetjiik a soskaborbolyat is. A zergeboglarnak is talalunk helyet... Es

nézd csak Lajoska, hajnalodik! Kinyilt a mezei iring6!
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8. jelenet

Kezében kavés bogrével a Kiralyfi érkezik a kertbe. Amaliat ismét bab-alakban latjuk. De nem

ugyanaz, aki régen volt. Arca fako lett, haja oszes, hata hajlott.

KIRALYFI: Kedvesem! Gyere ki, gyere ki hamar!
AMALIA: A rdzsas varjuhdjat ide... A kerek levelt kapotnyak mellé...

Amalia a zsebébol eloveszi Réti Pipitert. Kozben a Kirdlylany is kijon a kertbe.

AMALIA: Es végiil te is itt maradsz, kedves Réti Pipitér... J6 lesz neked itt a
golyahir mellett?
KIRALYFI: Létod?

KIRALYLANY: Réti Pipitér?

A Kiralylany kacagni kezd, koriiltancolja a viragokat.

Réti Pipitér! Réti Pipitér!

AMALIA: Latod, Lajoska, nem kell ide varazslat. Na gyere, gyere szépen...
Elmegyiink.

KIRALYLANY:  Réti Pipitér! Réti Pipitér! O! Hova tetszik menni? Most el tetszik menni?
Itt tetszik hagyni Oket? Tetszik, nem tetszik, itt tetszik maradni még egy

teara, ¢s punktum. Tetszik szeretni?

KIRALYFT: A tedt.

AMALIA: Szeretem a teat.
KIRALYLANY: Es milyen teat tetszik kérni?
AMALIA: Kakukkfi.

KIRALYFI: (Amaliaval egyszerre) Kakukkfii.

KIRALYLANY: Egyszerre tetszettek mondani! (kuncog) Hozom a teat!
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9. jelenet

Feszengés.

KIRALYFTI:

AMALIA:

KIRALYFTI:

AMALIA:

KIRALYFTI:

AMALIA:

KIRALYFTI:

AMALIA:

KIRALYFTI:

AMALIA:

KIRALYFTI:

AMALIA:

KIRALYFTI:

AMALIA:

KIRALYFTI:

AMALIA:

KIRALYFI:

(Amaliahoz zavartan) Hold mezdben, Kancsali utca harom alatt €It régen
egy... boszorkény. Nala ittam egyszer kakukkflteat.

(végig a novényekrol beszél) Ezeket majd be kell vinni télire.

O volt a boszorkanyok kozott a legszebb. Siirii voros hajat cibalta a szél,
dalolt, amikor rdmosolygott a nap, €és ha sepriijén lovagolt, még a felhdk
is utana fordultak.

A cseresznyefan talan mar a masodik évben lesz néhany szem.

Minden reggel megszamolta a fliszalakat, betakargatta a téli almot alvo
allatokat.

Az 6rokzoldek miatt nem kell aggddni, jol birjak a hideget.

Egyszer arra vet6dott egy kiralyfi, és a boszorkany mesélt neki a
Csillagnéz6 Fiurol, de 6 meg sem varta a végét, mert sietett hogy
megtalélja a foldkerekség legszebb kirdlykisasszonyat.

Holdtolte el6tt egy nappal az 0sszes viragagyast ki kell gyomlalni.
Kiallta érte az 0sszes probat, legydzte az dsszes akadalyt, és végiil
elnyerte a kiralykisasszony kezét. De nem lehet boldog, amig nem tudja,
mi lesz a mese vége...

(a Kiralyfinak) Van, hogy maga a mesélé sem tudja a mese végét. (vissza
a viragokhoz) A kankalinnal vigyazni kell, nehogy megcsipje a dér.
Ismered a Csillagnézd Fiti meséjét?

(a Kiralyfi szemébe néz) Talan.

Csillagnézd Fit minden é&jjel lehivott magahoz egy csillagot. Csak azt
nézte sziinteleniil, fényes karikakkal a szembogara kortil.

A lezuhano csillag még szikrazott egyet idelent, aztan kihunyt, nyomat
sem talalta tobbé senki.

Am a Fiu csillagkeresé alkonyi Gtjan egyszer furcsa tekintetii vords haji
lanyra akadt.

Egy kunyhoban lakott, az erdd bal sarkaban.

Gyobgynovényeket gylijtott €s teaflivet szaritott a padlasan.
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AMALIA: Es az idok kezdete 6ta varta, hogy a Fiu varatlanul betoppanjon hozza.

KIRALYFI: Hogy végzédik a mese?

AMALIA: Hat tudom én?

KIRALYLANY:  (csak hang, bentrél) Mindjart kész a tea! Tetszik kérni bele cukrot?

AMALIA: Amikor lement a nap ¢€s sziirkiilni kezdett az ég, Csillagnéz6 Fiu hatat
forditott a lanynak, folfutott a dombjara, és kivalasztotta a legszebbik
csillagot, mely éppugy hasonlitott a ldnyra, mint az 6rd. Megremegett,
jobban, mint barmikor, s mar nem is néman hivta, hanem szélongatta,
kérte, de hiaba, a csillag egész ¢jszaka mozdulatlan maradt. Koriilotte
mar halvanyodtak a fények, foszladozott a hold karéja, amikor az szi
csillag mégsem birta tovabb s elindult az égen. Csillagnéz6 Fiti sohasem
latott ilyen zuhanast! Szikrazo ivével, eziistds fényével olyan volt, mintha
végigtancolna az eget... A Fiu csak nézte, nézte, és észre sem vette, hogy
kortilotte csillagporos lesz az erdd, csillagporosak lesznek a fak, a
bokrok, és csillagporral lesz tele az 6 szeme is. Mély alomba meriilt, s
csak akkor ébredt fol, amikor mar régen lement a nap. Eszébe jutott a
csillag, a csillagrol a lany szeme, futott a folydhoz, rohant a hegyeken at,
de mire odaért, a fiizfa alatt mar senkit sem talalt, csak csillagporral
atitatott puha foldet, s a lany helyén, a fiiben, egy csillag formaja, apré
viragot.

KIRALYFT: Nem is végzddhet masképp, igaz?

Amalia megrazza a fejét, és atadja a Réti Pipitert. Csillag formdaju kis virag.

Azt a boszorkanyt az erdd bal sarkabél... Ismered? Udvézlom, ha

véletlentil talalkozol vele... Boldog lennék, ha egyszer meglatogatna...

AMALIA: Nem hiszem, hogy réér, tudod, nagyon sok a dolga. Fliszalakat szamol,
harmatcseppet gytijt, vadkortelekvart f6z... Az elég idéigényes munka...

KIRALYFT: Igen... Persze... érthetd...

AMALIA: Es nemigen hagyija el a kunyhot... Nem lehet tudni, mikor téved arra

valaki, akiknek mesélni kell. ..
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A mozgatok a jelenet alatt lassan leeresztik a babjukat, egyre inkabb egymassal

kommunikalnak. A végen Amdlia ad egy puszit a kiralyfi homlokara, majd felveszi

oregasszony-babjat, és elmegy.

KIRALYLANY:  (bejon a tdlcaval) lit a tea! EIment? Hova ment? Pedig kekszet is

hoztam...
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10. jelenet
Amalia egyediil, otthon. Bab nélkiil, de megtorten, faradtan. Osziilé hajjal, hajlott hdttal. A

bogreket keresi. Eltiintek. Csak Lajoska maradt a kezében, aki az egész uton elkisérte.

AMALIA: Hugo, Kazmér, megjottiink! Merre vagytok? Fiilop! Herbert! Kelemen!
Elbujtatok? Tudom, tudom, haragszotok amiért olyan sokdig tavol
voltam... Na, ne duzzogjatok mar! Felteszek egy teat, aztan egyiitt
leszedjiik a pokhalokat, és jo alaposan kitakaritunk. Talan még a kunyhot
is kimeszeljiik, és szines pottyoket festiink a falra. Mit szoltok? (nincs
vdlasz) Nem széltok semmit? Akkor majd kitakaritok egyediil. Ugysincs
mas dolgom. Egyediil vagyok az egész vilagon, ti se sz6ltok hozzam,
meg az esd is elkeriil. Kénytelen leszek sirni magamnak egy vodor vizet,

hogy megfiirodjek.

Eloszor batortalan, majd egyre hatarozottabb kopogds. Esni kezd ujra, mint az elején, de
immar szines cseppekben. Az eso dala alatt Amalia ledobja magardl poros, szakadt képenyét,

boldogan fiirdik a vizben.

AZ ESO: (dal)
Csopp! Kopp! Potty! Potty!
Koppan az ajton
Zorren az iivegen
Csobban a kutban
Dobban a fiileden
Foldre lecsoppen
Kis tenyeredbdl
Uzi az almot
Lusta szemedbdl.
Csopp! Kopp! Potty! Potty!
Virlak a réten a szélbe porogni

Varlak cinkosan 6sszerohogni
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Varlak a fiizfa ala menekiilni

Varlak az erdot korberepiilni

Lesni a téban a kis koroket

Nézni szemedben a friss 6romet

Nézz ki, az ablakod is csupa potty mar
Nézz ki, az osszes es0, vihar ott var
Nézz ki, de sokszinii fiiggony a zapor

Nézz ki, hisz érted esik igazabol.

AMALIA: Mi ez? Isten hozott, esd! Mar nagyon vartalak! Ezentil mindig jatszom
veled, megigérem. Nem duzzogok, nem nyafogok, nem lustalkodom!
Mar kora reggel talpon leszek, és szines viragokat iiltetek az emberek

kertjébe.

Mindenhonnan viragok bujnak ki. Amalia fiirdik az esoben, hajabol kioldodik az dsz festék,

babja sincs mar: megfiatalodik.

Roézsat a reménytelen szerelmesek ablaka ald, gesztenyefat a jatszotérre.
A koérhaz kertjébe koromviragot, harangviragot az unokajukat varo
nagymamék erkélyére, és nefelejcset a sirokra... Es esé utan, amikor
zoldebbek a zoldek, sargabbak a sargdk és pirosabbak a pirosak,
osszefolyik a kék a lilaval, a narancs a rdzsaszinnel, és talalkozasukbol

megsziiletnek a sohanemvoltmégszinek.

(dal, az eso-dalra kapcsolodva)
Szeretek néha délutan teazni
Pottyos bogrékbe titkot gyiijteni
Szines zaporban tok jo borig azni
Vadkorteszorpot jéggel hiiteni

Jo az almokba vendégségbe jarni
Es tudni, éppen hany fiiszal a rét

De legjobb mégis vendégekre varni
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S ha jonnek, elmesélni egy mesét.

Szeretek régi vicceken rohogni
Ruhat prébalni kozonség elott
Ocska fotelben dsszegombolyodni
Tancolni hivni reggel az esot
Elveszett 1étrat ujra megtalalni
Kifundalni egy 4j virag nevét

De legjobb mégis vendégekre varni

Gyertek el, és én mondok egy mesét.
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Megjegyzés: a narracios szovegeket és a dalokat mindig a mozgatok mondjak/éneklik, a
dialogusokat a babok, amig fel nem keriilnek a halomra. Kivétel Eskildsen, aki végig élo

szereplo.

1.

A zenekar jatszani kezd.

Egy életigenlo szam
(MINDENKTI)

Szeretem a langyos szelet,

a baranyfelhds kéklo eget
szeretem a pipacsmezon
bujocskazo gyermekszemet
szeretem a hegyvidéket,

a patakpartot, a messzeséget
szeretem a hold udvarat

csiklandoz¢ csillagképet

Miért is mondanad hogy ne
hogy ennek semmi értelme
miért nem mozdul meg benned
az égvilagon semmise

miféle kétely marasztal

ezt honnan hoztad magaddal
ide

Szeretem az utca zajat
egy vigasztalo barat szavat
szeretem az istalloink

frissen kaszalt szalma szagat
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szeretek a hoban jarni
vagy csak tigy elmélazni
hétkdznapi semmiségen

mindegy nekem johet barmi

Miért is mondanad hogy ne
hogy ennek semmi értelme
miért nem mozdul meg benned
az égvilagon semmise

miféle kétely marasztal

ezt honnan hoztad magaddal
ide

A szinészek kilépnek hangszereik mogiil, elore jonnek.

A vilagsajto. Vakuk villognak, a gyerekek interjut adnak.

AGNES Nyertiink.

ELISE Lettiink valakik.

JAN-JOHAN Es valakinek lenni, az mér valami.
NAGY HANS Ennyi ember nem tévedhet.

KAJ Sok.

HENRIK Tobb.

SOFIE lgaz.

2.

Elindul a visszaemlékezés.
Az elso tanitasi nap: a szinészek felveszik babjaikat.
Gyiilekezés az osztalyteremben, zsivaj.

Kaj az uj sarga biciklijét mutogatja, Hans raiil, Sofie Agnessel sugdolozik, Henrik olvas.

NAGY HANS Add mar kolcson Kaj, ne legyél mar gyik!
KAJ De vigyazz ra, oké?
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NAGY HANS
HENRIK
NAGY HANS
KAJ

NAGY HANS
HENRIK
KAJ

HENRIK
NAGY HANS

AGNES
SOFIE
AGNES
SOFIE
AGNES
SOFIE
AGNES
SOFIE
AGNES
SOFIE

Mint az életemre, teso.

Ugye nem akartok a teremben biciklizni?

Na kussoljal be Dagadt Henrik!

Holgyeim és Uraim, €16 kozvetités a Tour de France-rol, a mikrofonnal
Kaj Hansen. Es akinek szurkolhatunk, az dania reménysége... Nagy
Hans! Hajra, Hans!

Hajra, Dénia!

Ti nem vagytok normalisak!

Akkor kopjél be anyucinal!

Meg is mondalak!

Addig élsz!

(stigva) Nem mondod! Mikor?

Tegnap. De nem mondhatod el senkinek.

Oké.

Eskiiszol?

Eskiiszom.

Jo. Szdval. Asszem jarunk.

(visit) Adaal

Kuss mar!

De mi az, hogy jartok? Csokoloztatok is meg minden?

Csendmar! Jon!

Jan-Johan ekkor érkezik

JAN-JOHAN
SOFIE
JAN-JOHAN

Hell6 Sofie.
Hello, Jan-Johan.

Sziasztok!

Hans és Jan-Johan. Koszonési ritualé.

NAGY HANS

Jan-Johan! Csa! Lattad mar Kaj 0j bringdjat ember?
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JAN-JOHAN Johogy. Csom6 mindenrdl lemaradtal, ember.
NAGY HANS Mert egész nyaron edzdtaborban voltam, ember.

Jan-Johan megprobal odaoldalazni Sofie kézelébe.

JAN-JOHAN Csa, Sofie.

SOFIE Mar kdszontél egyszer.

JAN-JOHAN Tudom. Csak gondoltam még egyszer kdszonok.
SOFIE Hat, szia Jan-Johan.

JAN-JOHAN Hat, szia Sofie.

Agnes vihog.

JAN-JOHAN Hell6 Agnes!

Kaj kézben visszaszerezte a biciklijét és most figurdkat probalgat a padokon.
OSZTALY Ajtatos... KAJ! Ajtatos... KAJ! Ajtatos... KAJ!

Amig a tobbiek nyiizsognek, Pierre Anthon némdan iil a padjaban.

3.

Becsongetnek, de ez senkit sem zavar. Folytatodik a nyiizsgés.

Belép Eskildsen (élo).

ESKILDSEN J6 reggelt kivanok!

Senki nem figyel, ezért belefuj a sipjaba és lecsapja a naplot.

HENRIK Osztaly, vigyazz!
ESKILDSEN J6 reggelt kivanok!
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OSZTALY
ESLKILDSEN
ELISE
ESKILDSEN

ELISE
ESKILDSEN

J6 reggelt, tanarnd!

Uljetek le, gyerekeim. Elise, neked rézsaszin a hajad?

Magenta.

Koppenhagéban lehet, hogy ez a divat, édes leanyom, de ez itt Taering.
Képzelem, mit szolt édesanyad.

Fel se tlint neki.

Hat ezt is megértiik. Mintha csak tegnap lett volna az els¢ tanitasi nap,
amikor tele félelemmel €és tudasvaggyal eldszor 1éptétek at az alma
mater kiiszobét... Most pedig itt vagytok, az utolsé év kezdetén, a
felndtt élet kapujaban. Ez év folyaman el kell dontenetek, hol
szeretnétek tovabbtanulni, €s ez a dontés hatassal lesz egész tovabbi

¢életetekre.

Nagy Hans és Jan-Johan még valamit megbeszél, Sofie is suttog Agnessel.

ESKILDSEN

MINDENKI
ESKILDSEN

Pierre Anthon felall.

PIERRE ANTHON

ESKILDSEN
PIERRE ANTHON

Gyerekek! Nagyon jol tudom én, hogy a kis lelketekben még hét agra
slit a nap, €s legszivesebben a hasatokat siittetnétek a strandon, de a
tanév elkezdddott! Oriiljetek ennek a napnak mert ha nem lenne
iskola...

...vakdacid sem lenne.

...vakacid sem lenne.

Semminek sincs értelme. Ezt régdta tudom. Ezért semmit sem érdemes
csindlni. Erre most jottem ra.

Tessék?

Iskolaba jarunk, tanulunk, 4lmodozunk, hogy hasznos felndttek
legytink.

De felnéttnek lenni semmi mast nem jelent, mint hogy rajoviink, hogy

valojaban nem tudunk semmit, feladjuk az almainkat, és aztan egész
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¢letiinkben ugy tesziink, mintha nagyon fontosak lennénk. Egy nagy

szinjaték az egész.

Pierre Anthon (¢l6) lassan, nyugodtan dsszepakolja a cuccdt, hona ald csapja a babjat, és
elindul kifele.

ESKILDSEN Fiacskdm, ha most kilépsz azon az ajton, ne is gyere vissza.

PIERRE ANTHON Nem is akartam, tanarno.

Pierre Anthon a babjaval egyiitt felmaszik a létran a karzatra.

4.
Eskildsen tehetetleniil toporog kicsit, majd a tabla felé fordul.

ESKILDSEN (elkezdi az orat) Nos. Bemelegitésként kezdjiink egy szép elséfoku,
egyismeretlenes egyenlettel. Henrik, dragam, letorolnéd a tablat?
Ko6szonom.

NAGY HANS Henrik dragam nyald le a tablat anyucinak!

ESKILDSEN Nos ki szeretne kijonni a tabladhoz? Latom, nagy a tiilekedés... Hans.

NAGY HANS (halkan) O, hogy rohadjal meg.

Némajaték: egy atlagos ora egy atlagos napon.

Eskildsen felir a tablara egy egyenletet. Ugyanekkor Pierre Anthon ugyanezekrol a szamokrol
beszél.

(80-30-(9+14))=(6+12)+x

Ekozben Kaj elalszik, Jan-Johan papirgalacsinnal dobalja Sofie-t.

PIERRE ANTHON A Fold négymillidrd-hatszazmillo éves, de ti legfeljebb csak szaz
évesek lesztek. Az a par év nem éri meg a faradtsagot. Ha nyolcvanéves
korotokig éltek, akkor addigra mar harminc évet végigaludtatok, kilenc
évig jartatok iskolaba és irtatok leckét, és legalabb tizennégy évet

toltottetek munkaval. Korabban mar hat év elment a kisgyerekkorra és a
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ESKILDSEN
NAGY HANS

PIERRE ANTHON

5.

jatékra, és még tizenkét évre lesz sziikség ahhoz, hogy takaritsatok,

fézzetek, és gyereket neveljetek, tehat...

Tehat mennyi az x?

0006... Stgjal mar dagadt! Tiz?

Kilenc. Kilenc évetek marad arra, hogy ¢éljetek is. Ezt a kilenc évet
képesek lennétek arra elvesztegetni, hogy tgy tegyetek, mintha
sikeretek lenne egy szinjatékban, aminek semmi értelme? Hiszen
minden csak arra megy ki, hogy ugy csinaljunk, mintha, és hogy épp

ebben a minthaban legyiink a legjobbak.

Narracio: a szinészek kinéznek babjaik mogiil, de nem engedik el 6ket. Amikor Pierre Anthon

beszél hozzajuk, mar babbal reagalnak.

AGNES
JAN-JOHAN

SOFIE

ELISE

NAGY HANS
KAJ

AGNES

PIERRE ANTHON

Mindenki azt varta téliink, hogy vigyiik valamire az életben.
Valamire vinni pedig azt jelentette, hogy lesz bel6liink valaki, de ezt
senki sem mondta ki hangosan.

Halkan se.

Egyszerlien a levegdben 16gott.

Eddig nem gondoltunk bele. Pierre Anthon dobbentett ra4 minket.
Megijedtiink. Féltiink Pierre Anthontol.

Félelem. Még tobb félelem. Annal is tobb félelem.

Mi értelme tanulni, €s teperni, és tervezgetni, ha eldbb-utobb az
almokrol is kidertil, hogy nincsen semmi értelmiik? Mi értelme
mosolyogva valaszolni a felnéttek hiilye kérdéseire, hogy mi a kedvenc
tantargyad, és mi leszel, ha nagy leszel, ha egyszer ugyse lehetsz
{irhajés, vagy paleontologus, vagy élsportold? Es ha mégis sikeriilne:

mi lesz, ha r4jdssz, hogy az {ir igazdbdl soha nem lesz a tiéd, hogy a
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AGNES

ELISE

SOFIE
NAGY HANS
KAJ
JAN-JOHAN

HENRIK

NAGY HANS

MINDENKI

6.

dinoszauruszok csontja pont olyan, mint a csirkéké, és a sport nem mas,

mint 6rokos fogyoktra és rettegés a kidregedéstol?

Eddig Pierre Anthon semmi jelét nem mutatta, hogy 6 lenne a
legokosabb koziiliink, de ez hirtelen mindannyiunk szamara vilagossa
valt.

Mert volt abban valami, amit mondott.

M¢ég akkor is, ha ezt nem mertiik kimondani hangosan.

Halkan se.

Nem akartunk olyan vilagban éIni, amelyrdl Pierre Anthon beszélt.

Mi igenis el akartunk érni valamit az életben, vinni akartuk valamire.

Mi lenne, ha megdobélnank kdvel?
Huzzal innen, Dagadt Henrik! ...Szerintem dobaljuk meg kével.

Jo.

A fiizetekbdl kitépett papirgalacsinokkal dobaljak Pierre Anthont.

PIERRE ANTHON
JAN-JOHAN
NAGY HANS
PIERRE ANTHON
NAGY HANS
PIERRE ANTHON

KAJ
PIERRE ANTHON
KAJ

Na mi van, megijedtetek a semmit61?

Anyukad ijedt meg!

Gyere le, seggarct!

Vagy mi lesz? Feljossz €s behuzol egyet a félelmetes bajnoki 6kloddel?
Kicsinallak!

Hu, de beszartam! Nagy Hans, Ddnia reménysége, aki épphogy
lemaradt a bronzéremr6l a megyei dontén, megfenyegetett, hogy
kicsinal, segitség! Minek a sok edzés Hans, ha ugyis mindig lesz valaki,
aki jobb nalad?

Kussoljal mar!

Mert? Ram uszitod az Istent?

Istent nem kell uszitani, mert megbiintet magatodl is!
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PIERRE ANTHON

KAJ
PIERRE ANTHON

NAGY HANS
KAJ
PIERRE ANTHON

ELISE
PIERRE ANTHON

ELISE
PIERRE ANTHON

LANYOK
JAN-JOHAN
PIERRE ANTHON
JAN-JOHAN

PIERRE ANTHON
JAN-JOHAN
PIERRE ANTHON

JAN-JOHAN
PIERRE ANTHON
JAN-JOHAN
SOFIE

PIERRE ANTHON

Megbiintetne, ha 1étezne. Csakhogy nem létezik, nincs ra bizonyiték,
szivas.

De igenis létezik!

Tényleg? Akkor miért nem csap belém a villam itt és most? Hé, Isten!
Mutasd meg Ajtatos Kajnak, hogy létezel! Csapj agyon, ha tudsz! Hat
Kaj, sajnalom, Isten vagy nincs, vagy leszar téged.

Majd én agyoncsaplak!

Rohadj meg!

Eldbb-utébb mindannyian megrohadunk és halottak lesziink és senki
nem fog emlékezni rank!

Kapd be, Pierre Anthon!

Azt hiszed, rad emlékezni fognak? Azt hiszed, kiilonleges vagy mert
r6zsaszin a hiilye hajad?

Magenta!

Es akkor mi van? Tiz év mulva pont olyan unalmas kiskosztimds néni
leszel, mint barki mas!

Anyad!

Es te hol leszel tiz év mulva?

Sehol. Mindenhol. T6kmindegy.

Hat szerintem meg nem tok mindegy! Az a te bajod, hogy fogalmad
sincs, mit akarsz csindlni, és ettdl tok be vagy szarva!

Maiért, te talan tudod, mit akarsz csinalni?

Igenis tudom.

»lgenis tudom. Vilaghirli rockzenész leszek, mert tehetséges vagyok,
mint a nap”. Tényleg tok realis.

Hat realisabb, mint egész életedben fent iilni azon a rohadt fan!
Mert?

Mert csak.

Mert igy nem lehet élni.

Miért, szerinted hogy kell éIni Sofie? Gimnaziumba menni, aztan
elvégezni az egyetemet, hozzdmenni valami idiotahoz, kipotyogtatni

harom gyereket, venni egy hazat a kertvarosban és esténként bamulni a
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tévét? Igy kell élni? Mert akkor tok folosleges pedaloznod, hogy kitiind
legyél év végén, ha tgyis kertvarosi csaladanya leszel!

SOFIE Nem leszek!

Dobadljak, de nem talaljak el. Pierre Anthon zérgeti a gyufasdobozt.
A ritmust mindenki dtveszi lassan, elkezdddik a Homo Defectus.

A kézepeén szallnak be a hangszerek, a végere megint nagyon egyiitt a zenekar.

Homo Defectus
(PIERRE ANTHON, AGNES)

Nem lehetsz ilyen megkoviilt szobor
Ocska szinész babok szinpadan
Az egyetlen elveszett valo

Halott turista egy kisértetgondolan

Innen nézve iires ¢és silany

Makogdé mirelit Isten figyel

Macskaknak jatszik Honky-tonk zongoran
Egy skizoid Mikiegér, mer' 6 latni égi jel

Sebesiilt szarnyak a miitasztalon
A bokorban zombi dlom lapul
A TV-showban langol Babilon

Krisztus a Lip6ton gyiilolni tanul
Egymasnak fesziil megannyi akarat
A vagytdl kataton goresben zihal
Saros a nyelvem vér és salak

Az 6lom Napoleonon bosszut all

Itt vagyok hat, kaput nyissatok
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Halljatok atkozott nevem

Pofozzatok fel, bajszos angyalok

Mutassatok, hol van a szerelem

Feldobtam és az élére allt az érem

Csondes haboru, néma fegyverek

Semmi sem lesz ugyantgy, mint régen

Egyszerre sz€p €s egyszerre szornyeteg

7.

Vége a szamnak. Hinta nyikorog (Agnes adja a hangot a mikrofonba.)

Atallas jatszotérre: ijra a babokon a hangsily.

AGNES
NAGY HANS
KAJ

SOFIE

KAJ

NAGY HANS
SOFIE

AGNES
NAGY HANS
AGNES

JAN-JOHAN
AGNES

Ez igy nem mehet tovabb. Csindlnunk kell valamit.

Masszunk fel érte €s ragjuk szét a seggeét.

Vagy kopjiik be.

Kinek?

Eskildsennek. Vagy az igazgatonak.

Ez hiilye!

Szerintem a feln6ttek nem akarjak hallani, hogy tudjuk, hogy igazabol
semmi se valami, és mindenki csak Uigy csinal, mintha.

Csak elkiildenének pszicholdgushoz.

Akkor mi legyen?

Be fogjuk bizonyitani Pierre Anthonnak, hogy igenis van, ami szamit.

Kézzelfoghato bizonyiték kellett.
fgy aztan elkezdtiik gyiijteni a fontos dolgokat a régi fiirésztelepen.

Jaték, amelyben mindenki bead (kimond) valami kevésbé fontosat: a szinészek egymds mellett

dllnak, egy labdat dobalnak (mindig az beszél, akinél a labda van). (Az elhangzo dolgok a

szinészek sajat élményei.)

193



JAN-JOHAN

AGNES
JAN-JOHAN
NAGY HANS

JAN-JOHAN
NAGY HANS
ELISE

KAJ

ELISE

NAGY HANS
ELISE

NAGY HANS
ELISE

SOFIE

AGNES
SOFIE

NAGY HANS
AGNES

KAJ

AGNES

KAJ
AGNES

En beadom a 45 darabbdl all6 pengetégylijteményemet, amiben a Jimi
Hendrix Signature penget6tdl a Hupikék torpikés pengetdn keresztiil a
Rolling Stones-os pengetdig mindenféle megtalalhato.

De egy embernek csak egy penget6 kell, nem?

Gytlijtemény!

En meg beadom a sportpiktogramos kvarcorat, amit az edzésekhez
szoktam hasznalni, marha régéta szerettem volna mar egy ilyen orat és
hat eléggé romantikus koriilmények kozott jutottam hozza.

Mik voltak ezek a romantikus koriilmények?

Elvettem egy harmadikostol.

Jo, akkor én beadom az indai eziist karktdmet, ami mar nagyon régota
megvan, pedig egy csomoszor azt hittem, hogy elvesztettem, de
valahogy mindig megkertilt.

Es kit6] kaptad?

Egy nagyon kedves koppenhagai baratomtol.

Volt pasid?

Nem.

Peeersze.

Kapd be.

En beadom a porcelanlepkémet, amit a nagymaméamtél kaptam, azutan
miutdn meghalt.

Tessék?

Be volt csomagolva, ott volt a kardcsonyfa alatt, rd volt irva a nevem.
Csoda.

Azért ez elég beteg.

Jo, akkor én meg beadom a kai-kaimat.

Mi?

Kai-kai. Az egy ilyen kis selyem ingecske és ilyen kis viragok vannak
rajta, és azzal szoktam aludni.

Azzal szoktal aludni?

Szoktam volt. Régen.
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KAJ En meg beadom azt az edz3cipét, amit az elsé fizetésembol vettem a

bolhapiacon és... nagyon markas.

AGNES Milyen markaja?

KAJ (halkan) Punna.

NAGY HANS Puma?

KAJ PUNNA. De nagyon kozel van egyméshoz a két n és olyan, mintha m
lenne...

Agnes szakitia meg a kort, felveszi a babjat és visszaiil vele a jatszotér-elemre.

8.
Agnes a labat lobdlja az elemen. Sofie mozgatoja beszall untermannak, igy hozza keriil Agnes

laba.

AGNES Ennek igy nincs semmi értelme.

JAN-JOHAN Jo, de akkor hogy legyen?

AGNES Nem tudom. Olyat kell beadni, ami igazén fontos. Ami szdmit. Ami
aldozat.

ELISE Példaul?

AGNES Példaul... nem tudom.

ELISE Mondtam mar, hogy j6 a szandalod?

AGNES Anya el6szor nem akarta megvenni, mert nagyon draga volt, de aztan

szerencsére learaztak, és még pont volt egy 36-0s, ¢és... Mi van?

Agnest nézi mindenki.

ELISE Semmi.

JAN-JOHAN Fontos neked ez a szandal, Agnes?

AGNES Mi? Ja, nem, annyira azért nyilvan nem fontos.
NAGY HANS Akkor akar be is adhatod, nem?

KAJ Plane, hogy nem is markas.
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AGNES

SOFIE

AGNES
JAN-JOHAN

ELISE
AGNES

NAGY HANS

De pont most besz¢€ltiik, hogy valami olyat kell beadni, ami tényleg
szamit... Es ez csak egy szandal.

Agnes, mindketten tudjuk, hogy ez egy elég fontos szandal. Hairom
honapig konyordgtél érte anyukadnak.

Ezt most miért kellett?

Bocs, de te mondtad, hogy valami fontosat kell beadni, és teljesen
igazad van. Mashogy tényleg nem gy6zhetjiik meg Pierre Anthont.
Marpedig meg kell gyézniink, nem igaz?

De nem lehetne, hogy késébb adom be? Mondjuk novemberben, amikor
ugyis hideg lesz?

Na jol van, sokat pofazunk még vagy tépjem le a 1abad?

Csend. Pierre Anthon razza a gyufit a fa tetején.

AGNES
NAGY HANS
AGNES
NAGY HANS

AGNES

Nem kell. Itt van, levettem.
A masikat is. Basszus, te most tényleg bogsz?
Nem bdgok.

Francokat nem. Tokre bogsz.

Nagyon régota szerettem volna azt a szandalt. Mar majusban kinéztem,
¢s Sofie-val egyszer fel is probaltuk. Még sose volt magas sarkl cipém.

Aznap volt eldszor a labamon. El8szor €s utoljara.

Nagy Hans réhégve elveszi a szandalt, atadja Sofie-nak, aztan Elise a halomra viszi és

bedobja.

Dagadt Henrik hdtul olalkodik.

HENRIK
ELISE
HENRIK
NAGY HANS
HENRIK

Sziasztok! Mit csinaltok itt?
Ko6z6d?

De tényleg, mit csinaltok itt?
Huzz4l innen, Dagadt Henrik!

Megmondalak! Meg foglak mondani benneteket!
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JAN-JOHAN
KAJ

HENRIK

KAJ

NAGY HANS

9.

J6, mondjal meg minket.

,Jaj, anyuci, a fiuk mindig bantanak!”
Olyan izék vagytok.

(utanozza) J4aj, olyan izék vagytok!

Na! Tiplizz¢l haza, de gyorsan!

Agnes a jatszotér-elemen all.

AGNES
NAGY HANS
AGNES
NAGY HANS
AGNES

NAGY HANS
KAJ
JAN-JOHAN
NAGY HANS

Jo, akkor a kovetkezd legyen Nagy Hans bokszkesztyiije.

Mit dumadlsz a kicsi szaddal?

En beadtam a szandalomat, te add be a bokszkesztytidet.

Meért?

Mert ez a szabaly. Aki bead valamit, az mondja meg, ki legyen a
kovetkezd. Add be a bokszkesztytidet.

Nings is ilyen szabdly.

Mondjuk szerintem ez egy elég jo szabaly.

Aha, szerintem is.

Ne szorakozzatok mar... A kesztyii kell az edzéshez! Es apamtol

kaptam!

Sofie kihalassza a bokszkesztylit Hans padjabdl és magasra emeli.

JAN-JOHAN
SOFIE

KAJ

ELISE

NAGY HANS
JAN-JOHAN

Tudjuk. Eppen attél fontos.

Azért szamit.

Es ami szamit, annak itt a helye.

Mert kiilonben tényleg szart se ér az egész.
De akkor sincs ilyen szabaly!

Oké. Ki szavaz arra, hogy mostantdl legyen?

Mindenki felteszi a kezét.
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NAGY HANS Rohadjatok meg. Apam ki fog nyirni.
JAN-JOHAN Bocs, haver. Ez van.

AGNES Azt hiszem, egy percre majdnem meg is bantam az egészet. De akkor

ranéztem a zo0ld magas sarku szandalomra és nem engedtem.
Jan-Johan felteszi a halomra a kesztyiit.
AGNES Néma, csak nem konny szokott a szemedbe, Nagy Hans?
NAGY HANS Kussoljal! Akkor most ha az a szabaly, hogy ¢én valasztok, akkor én

valasztok, ugye?

Nagy Hans Jan-Johanra néz. Farkasszem.

AGNES Nagy Hans Jan-Johan napléjat kérte. Es ezzel elkezd6dott a jaték.
10.
AGNES Bujocska!

Ritmusjaték: a szinészek felallitiak az elemeket, mogéjiik bujnak, dobolnak és ritmikusan

soroljak egymas neveit. Akinél megall a kor, az szolal meg.

KAJ Jan-Johan masodikos kora 6ta folyton abba a fiizetbe firkalt. Zenéket

meg dalszovegeket, meg mindenfélét, ami fontos.

NAGY HANS P¢ldéaul amikor tavaly Koppenhagaban jatszott a Stones, abba a fiizetbe
kért autogramot.

AGNES Meg beleragasztotta azt a vilagitds matricat is, amit Sofietdl kapott
otodikben.

SOFIE Mert 6t huztam az osztalykaracsonyon.

AGNES Nem is, mert igazabol Hanst htiztad, csak cseréltiink.
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SOFIE

AGNES

KAJ

JAN-JOHAN

AGNES

KAJ

AGNES

ELISE

AGNES
ELISE

KAJ

SOFIE

11.

En erre nem emlékszem.
En meg igen.

Mindegy, a lényeg, hogy Jan-Johan fiizete, az mégis volt valami.

Kaj egy évig gyljtott a sarga biciklire.

Egy évig minden hajnalban kihordta a Taeringi Hirmondot.

Fél otkor kellett felkelni, még sotét volt. A hiilye utanfuté mindig
elakadt a hoban.

Sofie-t akkor fogadtak 6rokbe, amikor még csecsemd volt. Nem is
ismerte az igazi sziileit.

Mondjuk a neveldsziilei sokkal jobb fejek, mint masnak az igaziak.
Példaul nem valtak el.

Sofiéknal minden évben van sziilinapi buli, amikor az anyukaja tortat
stit, és az apukaja elmeséli, hogy milyen mazlistak, hogy nem lehetett
sajat gyerekiik, mert Sofie-nal szebbet és okosabbat nem is
kivanhatnanak.

Sofie 6rokbefogadasi bizonyitvanya.

(énekel) Kor-kor, ki jatszik, csak egy kislany nem jarszik

Kor-kor, ki jatszik? Mindenki jatszik!

Sofie mozgatdja egy percre elkéri az Elise-babot, mikézben a gyerekdalt énekli. Elise el6szor

nem akarja odaadni, de amikor Sofie megmutatja, hogy bele szeretné tenni a hajdba a

csillogos csatjat, Elise enged. Elise babja mostantol jatékbabaként miikodik, a két lany

fésiilgeti. Aztan Sofie (m) hirtelen dtdobja az Elise-babot Jan-Johannak (m), Hans (m) pedig

lefogja Elise mozgatdjat. Elise babja most Jan-Johan mozgatdjanadl van, aki fodradszt jatszva

levagja a hajat, majdnem kopaszra. Sofie (m) undorodo fintorral atadja a levagott haju babot

Elise-nek, aki leiilteti az elemére, majd a mikrofonhoz megy énekelni.

Itt nem mennek autok...
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(ELISE)

Itt nem mennek autok
Erre a kutya se jar
Lakatlan hazak kozott
Csavarog a holdsugar
Itt nincsenek almok
Es nincsenek almodok
Balkan rezesek

Fujjak a takarodot

Nem hiszek a papnak

Aki a farzsebébdl prédikal
Nem hiszek az artatlannak
Aki poharaz a pirosnal
Nem hiszek a sorsban
Amire csillagokat aggatnak
Kicsi kinai angyalok

Az oliikkben ringatnak

A puritan 0szton és a szlikség vezet
Szanaszét mardosom a tetemeket
Es sziveket szorok a labak elé

Hogy mutasson utat a vaknak hazafelé

AGNES Elise a rozsaszin haja nélkiil mar nem volt ugyanaz.
ELISE Magenta.

SOFIE Mias lett. Atlagos. Senki.

AGNES Viszont most te véalasztasz.

ELISE Mégis kit?

Dagadt Henrik megint hdtul oldlkodik. A tobbiek ranéznek, majd Elise felé fordulnak.
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12.

ELISE
AGNES
ELISE
JAN-JOHAN
NAGY HANS

Réhognek.
ELISE
AGNES

ELISE

13.

Ne mar! Mégis mit kérjek Dagadt Henrikt61?

Valamit, ami fontos neki.

Fogalmam sincs, mi a fontos neki!

Anyukaja!

Ez milyen nagy mar! Figyeljél Dagadt Henrik, add mar be anyadat!

Most komolyan, mit kérjek Henrikt61?
Beszélgess vele.

Hiilye vagy? Soha életemben nem beszélgettem vele.

Iskola. Henrik egyediil iil, olvas. Elise odaiil mellé. A tobbiek fesziilten figyelnek.

ELISE
HENRIK
ELISE
HENRIK
ELISE
HENRIK
ELISE
HENRIK
ELISE

HENRIK
ELISE

Hell6. Leiilhetek?

(fel se néz)

Mit olvasol?

Te most hozzam beszélsz?

Maiért, szerinted kihez? Szoval mit olvasol?

Semmit.

Stephen Hawking: Az id6 rovid torténete. Vao.

A legnagyobb €16 elméleti fizikus.

Ja, ja, vagom. Fekete lyukak, meg tér-idé kontinuum, meg ilyenek.
Engem is érdekel am.

Most szivatsz?

Nem, tényleg érdekel. A multkor lattam egy ilyen cuccot a Spektrumon

¢s tok izgi volt. Féleg az 1zé. A fekete lyuk. Hogy elnyel mindent és

nem marad semmi.
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HENRIK
ELISE

PIERRE ANTHON

HENRIK
ELISE

HENRIK

ELISE
HENRIK
ELISE
HENRIK

Csak a sotét anyag.
Ja, csak az.

A Big Bang kovetkeztében tagul a vilagegyetem minden irdnyban. A
kifelé¢ huzo erd, amely ezt kivaltja, nagy, de a vilagegyetemben
talalhato tomeg egy napon még ennél is nagyobb nehézségi erdt fog
képviselni. Akkor a kifelé tart6 mozgas megall majd, és a csillagok és
rendszerek, vagy barmi, ami most van, mind befelé fog huzodni.
Minden visszafelé fog mozogni, €s a végén az egész egyszeriien

Osszeesik. Es azutan nem torténik semmi.

Azért ez igy elég félelmetes, nem?

Inkabb az a félelmetes, hogy ennyi mindent tudsz. En még ezt az
elektromos dolgot se értem, amit most tanultunk. Amikor a tollat hozza
kell dorzsolni a puldveremhez és aztan ilyen kisiilés lesz. Mitdl lesz a
kistilés?

Hat az elekrosztatikus mezo6tol. Csak dorzsolod a tollat, csak
dorzso61od. .. és aztan meg...

Figyu, Henrik... Neked van kulcsod a biosz szertarhoz?

Hat... aha.

Es ha nagyon szépen megkérlek, megmutatod a csontvazakat?

Meg! Megmutatom!

Ekézben a fiirésztelepen.

JAN-JOHAN
SOFIE
JAN-JOHAN
SOFIE

Na, mit csinalnak?
Bementek a szertarba.
Es mit csinalnak a szertarban?

Henrik megmutatja Elise-nek a csontvazakat.

Sofie irto zavarban van. Meglatja Jan-Johan fiizetét.
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SOFIE

Belelapoz.

SOFIE

JAN-JOHAN
SOFIE
JAN-JOHAN
SOFIE
JAN-JOHAN

14.

HENRIK

KAJ

HENRIK
NAGY HANS
ELISE
AGNES
HENRIK
SOFIE
JAN-JOHAN
HENRIK

Kicsongetnek.

Jé, tényleg itt az a matrica!

,,Udvozlom, érintem, nem mutatom,
Nem emlékeztetem, nem kutatom,

Nem zavarom, zavarom, csak figyelem,
Belefeledkezem...” Ez mi?

Semmi. Dalszoveg.

Kinek irtad?

Senkinek.

Szép.

Tényleg? (csok)

Ne mar! Az a kigy6 nem is az enyém, hanem az iskola¢! Még nincs is
katalogizalva!

Az iskolaé, az anyadé, a tiéd, nem mindegy?

Anyamat hagyd ki ebbdl!

Miért? Talan anyadnak hianyozna a kigy6?

Kiilonben is te akartal mindenaron jatszani, nem?

Ha nem hozod el a kigy6t, nem jatszol.

De jatszom!

Akkor tartsd be a szabalyokat!

Mert itt szabalyok vannak!

De ez egy igazi kiradlykobra. Anyam kapta a Természettudomanyi

Muzeumbol. Koppenhdgabdl. Nem fogom ellopni nektek a kigyot!
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ELISE Henrik még aznap bement szertarba az utolsé ora utan és ellopta a

kigyot.

Ekkor jon be Eskildsen.

ESKILDSEN Tudom, hogy kicsengettek, de kérek egy perc figyelmet! Mindenki itt
van? Uljetek le.

Henrik kiles a szertarbol, majd visszabujik. Elise probal menteni.

ELISE Tanarnd, nekem husz perc mulva ... hegedioram lesz!

ESKILDSEN Le lehet higgadni, leAnyom, rovid leszek és velds. Jézusom, te megint
fodrasznal voltal?

ELISE Igen, és?

ESKILDSEN Kiilonben is ez itt nem Koppenhdaga, itt a hegediitanar is tud varni. Na
szoval. Hans édesapja az imént telefonalt, hogy a fia bokszkesztytije
rejtélyes koriilmények kozott eltlint. Hans allitolag megeskiidott, hogy

nem vesztette el, igy van, fiacskam?

JAN-JOHAN Mondjél mar valamit!
NAGY HANS Nyilvanval6 ugye, tanarnd, hogy nekem a boksz az életem.
ESKILDSEN Ebben az esetben viszont a gyanu arnyéka sajnalatos modon az

osztalyra vetiil. Osztalyfonoki kotelességem tehat megkérdezni: ki latta

utoljara Hans bokszkesztytijét?

Egymasra mutogatnak

NAGY HANS Tanarnd! Egy hetedikes is lehetett am.
ESKILDSEN Hat azt remélem is, fiacskam, mert édesapadnak is megmondtam am,

hogy az én osztalyomban nincs lopas.

Henrik elesik a pad maogott.
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ESKILDSEN
KAJ

ELISE
AGNES
ESKILDSEN

Nem értem, mi ezen olyan szérakoztatd. Lopni sulyos biin.

Tudjuk, tandrnd.

Itt senki nem lenne képes ilyesmire.

Tuti, hogy nem.

Szivbdl oriilok, hogy ilyen jo kedvetek van, de nyolcadikban mar
igazan elvarhat6 lenne a minimalis onfegyelem. Mikor tanultok meg
felndéttek modjara viselkedni? Feleldsséget vallalni? Nem azért mert az

én fiam, de tényleg példat vehetnétek Henrikrdl... Hol van Henrik?

Henrik, aki eddig kommandozott a kigyoval, most ért at a zenekari térbe. Felveszi a

basszusgitart.

Az otthontalansag otthona

(HENRIK)

Ha menekiilnél, de nincs hova,

van a vilagiirben egy kis szoba,

ahol a banat sulytalan.

Ez az otthontalansag otthona,

benne anyad helyett egy mostoha

szeretget unos-untalan.

Ma éjjel a semmi sem olyan,

mint amikor olyan, amilyen.

Sétal a Hold a hazteton,

zsindron hliizza maga utdn a szivem.

A tobbiek is beszallnak a zenélésbe. Henrik a kozepén leallitja.

HENRIK
JAN-JOHAN

Akkor most én jovok, igaz?

Hogy érted, hogy te jossz?
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HENRIK
ELISE
HENRIK
SOFIE

HENRIK

KAJ
AGNES
ELISE
HENRIK
KAJ
HENRIK

Hans odamegy hozza,

NAGY HANS

AGNES

Ugy. Elhoztam a kigyo6t, és én mondom meg, ki a kovetkezd.
Nincs kovetkezd, Dagadék. Korbeért a kor, ha nem tlint volna fel.
De ez igy nem igazsag!

Henrik, ez nem arrol szol, hogy igazsadg vagy nem igazsag, hanem hogy
bebizonyitsuk Pierre Anthonnak, hogy az ¢letnek van értelme.

Es szerintetek ez elég lesz? Egy bokszkesztyli, egy fiizet, meg egy
kigy6 formalinban?

Meg a biciklim.

Meg a z6ld szandalom!

Meg a hajam.

Ja, tényleg. Azért ez igy elég gyér.

Jo, akkor szerinted mi legyen?

Uj kor.

meg akarja iitni, de aztan csak ennyit mond.:

Uj kor. Na! Uj kor!

Azt hiszem, ekkor volt egy pillanat, amikor meg lehetett volna allni. De

az a pillanat elég hamar elmult, mert Pierre Anthon még mindig fent iilt

a fan.

Pierre Anthon ritmikusan razza a gyufasdobozt.

MINDENKI

15.

AGNES

Uj kor! Uj kor! Uj kor!

Dagadt Henrik 6tlete annyira nagyszabasu volt, hogy eldszor el sem

akartuk hinni.
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JAN-JOHAN
NAGY HANS

MINDENKI

HENRIK
ELISE

NAGY HANS
MINDENKI
ELISE
HENRIK

AGNES

HENRIK

HENRIK
NAGY HANS
AGNES
NAGY HANS
HENRIK
KAJ

HENRIK

16.

Egyszertien brilians volt. Zsenialis.

Komolyan elkezdtiink felnézni a csavora.

Uj kor! Uj kér! Uj kor!

Elise kisoccsét kérem.

Idiota vagy? Télem nem is kérhetsz.

Tévedés, kiscsillag, mert ez egy UJ KOR!

Uj kor! Uj kor!

Ez akkor is baromsag. Mégis hogy akarod idehozni az 6csémet?

Siman. Kell hozza egy par 4s6, meg kabé 6t ember.

Elise kisoccse akkor mar legalabb egy fél éve halott volt, és a Taeringi
temetdben nyugodott.

Nem is tudom, miért pont ez jutott eszembe. Talan mert amikor
anyammal vasarnaponként virdgot vittiink apamra, mindig
Osszefutottunk Elise-¢kkel a temetdben. Meg eléggé érdekelt, milyen
lehet egy fél éves hulla.

Kiassuk a sirt, és idehozzuk a koporsot. Sima tigy.

Télem mar ma éjjel nyomhatjuk.

Ejjel?

Nem, majd fényes nappal. Gondolkozzal mar.

Elise, Agnes, Hans meg én az négy. Kellene még valaki 6rkodni.
Kiilonben is blin. A holtakat hagyni kell békében nyugodni.

Na meg Kaj, az 6t. Megvagyunk.

Teljes sotét, csak néhany zseblampa fénye cirkal.

Ejszaka. Megérkeznek a temetébe és olvassdk a sirfeliratokat.

207



NAGY HANS Liish!

HENRIK Kirkegaard.

KAJ Ez nem az.

NAGY HANS Nem igy hivtak a fondvért a Klinikaban?
AGNES Az Hildegard, te nagyon hiilye.

Kovetkezo sirhoz érnek.

NAGY HANS Lars von Trier.

HENRIK Idiotak ez sem az. De 6 még €1, nem?
NAGY HANS Csak a Dogville utan ugye minek.
HENRIK A dogma halott.

ELISE Ez az. Vilagits egy kicsit! Aha!
NAGY HANS (Agnesnek) Te maradj itt 6rkodni!
AGNES En? Egyediil? A sotétben?

NAGY HANS Minek hoztuk ezt magunkkal?

Odamennek Kis Emil sirjahoz.

NAGY HANS Erik Hansen.
ELISE Emil Jensen. Vak vagy?
NAGY HANS Bocs. Erik Hansen. Szeretett fiunk és testvériink. ,,Kicsi angyal, tente-

tente, elringat a Joistenke”. Hat ez kurva j606.

KAJ Nem zavar, hogy ez szentségtorés?

HENRIK Dugul;j el, Kaj. Majd vasarnap meggyonod helyettiink is.
NAGY HANS Es kiilonben is én vagyok az apad... (star wars-z jdtszik)
ELISE Haladjatok mar!

A fiuk asni kezdenek.

AGNES Nem parazok. Nem pardzok. Nem parazok.
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ELISE

NAGY HANS
KAJ

HENRIK
NAGY HANS

KAJ

NAGY HANS
AGNES
NAGY HANS

Jegyezzétek meg, hol voltak a viragok, mert mindet ugyanoda kell dket
visszatenni!

Jol van, csak kurva kemény a fold. Kaj, segits mar!

Azért kemény a fold, mert Isten nem akarja, hogy itt legyiink.

Nem, Kaj. Azért kemény, mert november van. Talajmenti fagy.

Azt ismeritek, amikor a kisallattemetdre épitenek egy hazat, és a halott
allatok visszajarnak kisérteni?

Kussoljal!

Es a félig elrohadt zombikutya egyszer csak megjelenik a.. .

Kussoljal mar, Hans!

... €s azt mondja...

Megjelenik Hamupipdke ugatva.

KAJ

ELISE
HENRIK
KAJ

ELISE
HENRIK
ELISE

NAGY HANS
KAJ

ELISE

NAGY HANS
KAJ

NAGY HANS
HENRIK
NAGY HANS
ELISE

Miatyank ki vagy a mennyekben. Ide ne gyere...

Nyugi mar, ez csak Hamupipdke.

Hell6, Hamupipdke. Szallj le szépen Beszari Kajrol, j6?

Ti ismeritek ezt a dogot?

Az oreg Serensen kutyaja. Amiota meghalt, a sirjan lakik.

Néha szoktam neki hozni kajat.

Tényleg?! En is szoktam!

Sokat pofaztok még, vagy segit valaki kiemelni az objektumot?
Valaki szedje le rolam! Rohadt dog!

Jol van, Hamupipdke, nem lesz semmi baj. A sracok most szépen
kiszedik a koporsoét, aztan visszatemetik a foldet, és minden éppen
olyan lesz, mint azel6tt.

Toljad mér zsirseggli!

Nem azért, de ez most alacsonyabb.

Hogy volna mar alacsonyabb, amikor ugyanannyi benne a f61d?
Nem Hans, azért alacsonyabb, mert kivettiink beldle egy koporsot!
O! Akkor most mi legyen? Basszunk bele még két sirkovet?

Hat...
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AGNES

ELISE

Végiil pontosan ez lett. Bele... raktak még két sirkovet, Elise elrendezte
a viragokat, ¢és kis Emil sirja megint ugy nézett ki, mint a kihantolas
elott.

Emil Jensen, €It 2 és fél évet. [gazabol miatta koltoztiink ide
Koppenhagabol. Mert itt allitolag jobb a levegd. Nem mintha nem lett
volna neki tok mindegy mar a végén. Amikor kivételesen nem bogott,
azzal szérakozott, hogy lecsavargatta az 6sszes babam fejét. Az utolséd
idében minden reggel azt hittiik, hogy éjszaka meghalt. De nem. Még
sokdig nem. Majdnem egy egész évig.

Azért egy kistestvér mégiscsak valami... még akkor is, ha nem

szerették.

Elise felteszi a babjat a halomra Kis Emil koporsoja mellé. Innentdl a szinész jatssza.

HENRIK

17.

ELISE

NAGY HANS

AGNES

NAGY HANS

SOFIE
NAGY HANS

Ezutan mar tényleg nem lehetett olyat kérni, ami kevésbé fontos.

Ezutan mér nem lehetett bicikliket meg szandalokat dobalni a halomra.

Nagy Hans adja be a Dannebrogot.

A Dannebrog a dan nemzeti zasz16. A legrégebbi nemzeti lobog6 az
egész vilagon.

Nagy Hansék eldkertjében volt egy zasz16rad, és minden vasarnap
felhtiztak a Dannebrogot. Nem csak nemzeti linnepeken, mint masok.
Ez nalunk ilyen csaladi hagyomany. En akkor htizhattam fel el8szér,
amikor betdltottem a tizennégyet.

Nem fogom beadni a nemzeti zaszlot. Kérjetek mast.

Hans, ez a Fontos Dolgok Halma. A zasz16 talan nem fontos?

Akkor sem adom be!
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JAN-JOHAN

NAGY HANS

MINDENKI

Haver, itt szabalyok vannak. Ha nem tartjuk be a szabalyokat, szart sem
ér az egesz.
De nem értitek, hogy ezt nem lehet? Nem lehet! Nem lehet! Nem lehet!

Nem lehet, bazdmeg!

Dannebrog, Dannebrog, Nagy Hans és a Dannebrog!

A kovetkezo széveg alatt Nagy Hans mozgatoja leiil kézépen az elemére, kezében a babjaval.

Lehuzza a cipzart a bab kapucnis felsojén, belenyul, és lassan kihuz beldle egy piros textilt és

egy osszetekert faslit. Ezeket a mogotte allo lanyok atveszik, és dan zaszIot formalnak beloliik.

Nagy Hans figurdja (mivel a zdszIo tomte ki eddig) dsszecsuklik. A lanyok a ddan himnuszt

éneklik, mikozben ratekerik a faslit Nagy Hans mozgatojanak a fejére. A szoveg végén a fiuk

diszlépésben viszik Hans babjat a halomra. Hans (m) mozdulatlanul iilve marad a kovetkezo

mondatdig: mostantol a szinész jatssza.

NAGY HANS

18.

HENRIK
KAJ

AGNES
JAN-JOHAN
SOFIE

A Dannebrog a dan nemzeti zasz16, mely az égbdl szallt ala, amikor II.
Valdemar kiraly keresztes hadjaratot vezetett a pogany észtek ellen. Az
¢észtek tulerében voltak, és mar j6 ideje zajlott a kiizdelem, amikor
1219. jinius 15-én, vagyis Szent Vitus napjan, egy kiilonosen
reménytelen napon, egy jel fénylett fel az égen, vérvorés mezében
hofehér kereszt, és amikor ezt a ddnok meglattak, ellentimadéasba
lendiiltek, és Titottek, és verték, és felkoncoltdk az ellenséget a kereszt
jele alatt, €s nem maradt a rohadt, hazafiatlan, pogany észteknek

egyetlen ép csontjuk se, mert nem volt tobbé kegyelem.

Nagyon jol néz am ki a zaszl6 a halom tetején.
Valahogy az egész olyan magasztos lett tdle.

Es erre mar Pierre Anthon sem mondhatja, hogy smafu.
Es tudod, mi a legjobb? Hogy most te valasztasz.

Bar szerintem most mar minden rajta van, ami igazan fontos.
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NAGY HANS

AGNES

JAN-JOHAN
NAGY HANS
JAN-JOHAN
NAGY HANS
JAN-JOHAN
NAGY HANS

JAN-JOHAN
NAGY HANS

Szerintem még nem minden.

Nagy Hans olyat kért Sofie-tol, amit... szdval amit egyaltalan nem lett

volna szabad. Szerintem. Nagyon, nagyon, nagyon durva volt.

Baszd meg, Hans! Ezt nem lehet.

Mert?

Mert nem lehet. Ilyet nem lehet kérni.

Miért nem? En is beadtam a Dannebrogot!

Az nem olyan!

Honnan tudod, hogy nem olyan? Egyébként meg nem értem, mi a
bajod. Nem is t6led kértem, hanem Sofie-tol.

Sofie-t hagyd ki ebbdl, j6?

Miért, talan a csajod sziizessége nem elég fontos? Vagy lehet, hogy mar

nincs is meg?

Jan-Johan (b) nekiugrik Hansnak (m), de egy babnak egy szinésszel szemben semmi esélye.

JAN-JOHAN
NAGY HANS

PIERRE ANTHON

Rohadj meg!
Bocs, haver, de itt szabdlyok vannak, és ha nem tartjuk be dket, szart se

ér az egesz.

Es a szerelemnek meg mi értelme van? Elészor szerelmesek lesztek,
aztan jartok, aztan elmulik a szerelem, és szakitotok, és 6sszejottok
valaki massal. Es ez igy megy, amig fel nem néttok, és akkor
hozzadmentek ahhoz, aki éppen kéznél van, és bemesélitek magatoknak,
hogy 6 az egyetlen és igazi. De ez hazugsag, mert ha jon egy jobb,

elvaltok, és minden kezddodik el6lrol.

Sofie nem szol egy szot se.

NAGY HANS

Ha nincs tobb kérdés, akkor pontban hétkor a flirésztelepen.
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19.

Agnes kopogtat és belép Eskildsenhez.

ESKILDSEN
AGNES
ESKILDSEN
AGNES
ESKILDSEN
AGNES

ESKILDSEN

AGNES
ESKILDSEN

AGNES

SOFIE
ESKILDSEN

SOFIE
AGNES
ESKILDSEN
AGNES

20.

lgen?

Tanarnd...

Ha a karacsonyi miisorrél van szo, azt atadtam Jorgen tanar urnak.
Nem a karacsonyi miisorrol van szo.

Hanem?

Tanarnd, el kell mondanom valamit. Elsére lehet, hogy nagyon meredek
lesz, de...

Agnes, gyerekem, nyolc éve vagyok az osztalyfonokod. Azt is latom a
kis orrodon, ha rosszat almodtal. Nagyon jol tudom, mi nyomja a kis
lelkedet.

Igen?

A legérzékenyebb korban vagy. Ha az embernek elvalnak a sziilei, az
feln6ttként is nagy trauma. Tény és vald, hogy ez meglatszik az
osztalyzataidon, de még nem késo segitséget kérni. Nagyon szivesen
korrepetallak a kétszikiiekbdl, gyermekem.

Tanarnd, én igazabol nem pont ezért... hanem egészen mas miatt...
Sofie-rdl van szo.

Agnes!

Hogy mondtad? Majd Sofie segit neked a tanulasban? Remek o6tlet! Az
6 jegyei szokas szerint kitiindek. Evtizedek 6ta nem volt ilyen kivald
didkom.

Agnes!

Tanarng...

Mi az? Van még valami?

Nem. Semmi.
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Elise atkiséri Sofie-t a fiirésztelepre.

KAJ Hét ora 6t. (...) Hét ora tiz.
NAGY HANS Negyed nyolc. Nem varunk tovabb.

Jan-Johan a tér masik felében felteszi a fejére a fiilest és zenélni kezd. A kovetkezd szamot 6k
harman jatsszak: Jan-Johan hatat forditva, gitaron, Nagy Hans dobol, Sofie a babjat

magahoz szoritva énekel.

Magam adom
(SOFIE)

Udvo6zI6m, érintem, nem mutatom,
Nem emlékeztetem, nem kutatom,
Nem zavarom, zavarom, csak figyelem,

Belefeledkezem, vele utazom

Nem siirgetem, nem varom
Nem bantom és nem sajnalom
Nem sajnaltatom magam, magam adom,

Megadom, megadom, neki megadom magam

Felkavarom, felkavarodom,
Megéalmodom, belelatom,
Megkdvetem, megkdvetelem,

Megszeliditem, megbadnom,

Meggyujtom, eloltom, meggyuijtom, eloltom,
Megoltalmazom, elragadom,
Elragadtatom magam, magam adom,

Megadom, megadom, neki megadom magam
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A dalt a dobszolo veri szét. Sofie sikolt, majd elnémul. Csénd.

21.

SOFIE Kaj.

KAJ lgen?

SOFIE Hozd el nekem Jézust a templombol.

KAJ Nem. Azt nem. Nem.

SOFIE Kaj. Hozd el Jézus rozsafa fesziiletét az istenverte templombol.
KAJ Nem lehet. Hiilye vagy? El se birom.

AGNES Majd Dagadt Henrik segit.

HENRIK  Mi? En biztos nem.

SOFIE Kérjek inkéabb toled?

HENRIK Jo, nem kell a fesziiltség! Segitek. Nyugi van. Megcsinaljuk.

Sofie odaviszi a babjat a halomhoz és felteszi ra. Kézben Jan-Johan tekintetét keresi, aki még
mindig a gitarjaval van elfoglalva. Csak akkor néz Sofie felé, amikor a lany elfordul. Amikor
vegiil mégis talalkozik a tekintetiik, Jan-Johan abbahagyja a potyogést. Hosszu, kitartott
csend, majd Sofie atmegy a tér masik felébe, ahol a templom lesz.

A harom lany egymas mellé all, mint egy templomi korus.

AGNES Kaj egész héten rinyalt, de nem volt valasztasa.

ELISE Nem mondhatta, hogy Jézus nem elég fontos.

SOFIE Vasarnap az esti mise utan végiil bent maradt a templomban.
22.

Kaj imadkozik. Henrik jon a kutyaval. A lanyok kanont énekelnek.

KAJ Miért kellett elhozni ezt a dogot?
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HENRIK Isten haza mindenki¢, nem? Egyébként jo hely, kar hogy az isten hata mogott

van.
Hamupipoke ugat.
KAJ Henrik, mi lenne, ha a keresztet mégse vinnénk?
HENRIK Haver! Itt szabalyok vannak, anélkiil szart se ér egész.
KAJ Kuss legyen! Isten megbiintet minket.
HENRIK Kaj, én sokat jartam mar csillagvizsgaloban, €s eléggé érdekel az asztrofizika,

de biztosithatlak, hogy még egyszer sem lattam istent.
KAJ Mert Isten lathatatlan.
HENRIK Ahhoz képest eléggé rohadt nehéz.

Henrik leejti a keresztet. Hamupipdke ugat.

KAJ Kussoljal mar!
HENRIK Hagyjad mar! Biztos haragszik istenre, amiért elvette a gazddjat.

Kaj megprobalja felemelni a keresztet.

HENRIK Kaj... figyelj... te egy értelmes srac vagy. Most nem azért kérdezem, félre ne
érts, csak érdekel, hogy mi van a fejedben. Szoval te ezt igy konkrétan
elhiszed, hogy ez a csavo meghalt, halott volt, aztan egyszer csak feltamadt és
halhatatlan lett, és ha eszel a hlisabol és iszol a vérébdl, akkor téged is
halhatatlanna tesz, és kitakaritja a lelkedbdl a gonoszt, ami ugye azért keriilt
oda, mert egy oldalbordabol lett n6t meggydzott egy beszeld kigyo, hogy
egyen a halott csavo apjanak a varazstajarol? Javits ki, ha tévedek, de

tulajdonképpen kabé valami ilyesmi, nem?
KAJ Dugulj mér el!

HENRIK Te Kaj, tudom van ez a hétnapos sztori, de hallottal mar a Big Bang elméletrdl?
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Kaj elindul a kereszttel.

HENRIK De Kaj... ez csak a talapzattal egylitt ér? ... Nekem faj a legjobban, de csak a
teljes talapzattal.
LANYOK  Szoborjaték.

Stop-jatek, keresztut.

Ha a tébbiek hatranéznek, Kajéknak meg kell allni. Ha elrontjak, vissza kell menni az elejére.
Kaj nem tudja egyszerre vinni a babjat is meg a keresztet is. Hamupipdke folyton zavarja a
haladast, folyton lab alatt van, ugat.

Elso szobor. Masodik szobor.

ELISE Jézusom, hogy nézel ki?

Harmadik szobor.

Kaj elbotlik Hamupipokében, a kereszt sszetorik.

AGNES Megmozdultal.
SOFIE En is lattam.
AGNES Elo1r6l.

Kaj el6lrdl kezdi. A tobbiek skandalva drukkolnak.

MINDENKI Ajtatos — KAJ! Ajtatos — KAJ! Ez az Kaj, gyere! Hajra, Kaj!

Amikor Kaj célba ér, nagy ovdcio, pacsi, vallveregetés, rohogés.

Ebbol zenélés lesz, orom, buli. A Hoppa cimii szam.

Hoppa
(NAGY HANYS)

Elmentél mire megjottem igy csiisztam ki a szerepbdl
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Megjottél mikor elmentem a semmi néha f3aj

Azt mondtad hogy a bérdd sikit nem megy ki a fejembdl

Artatlanul megpordiil a taj

Hust szoritva bérdéd mondja kéne még a jobol

Menjiink mar az a legfényesebb irany a mennyorszag

Hoppé langolo valaggal rohanunk ki a pokolbol

Konnyes szemmel valaki beléd vag

Van ugy hogy vords a Hold

Van ugy hogy kereket old

23.

Kaj a szam alatt felteszi a babjdt a kereszt alakii elembe. Amikor végez, odalép a

mikrofonhoz, és ledllitja a zenét,

KAJ

NAGY HANS
KAJ

ELISE

KAJ

NAGY HANS
KAJ

SOFIE

KAJ

ELISE
JAN-JOHAN

AGNES

HENRIK

Tudom, mit kérek. Tudom mar, mit kérek!

Végre. Mit?

Hamupipdke fejét.

Te teljesen hiilye vagy?

Hamupipdke fejét.

Basszus, Kaj, neked agyadra ment a szentségtorés.

Hamupipdke fejét.

Ugy érted, vagjuk le.

Ugy.

Es azzal mi lesz, hogy ne 61j?

Es kiilonben sem kérhetsz Hamupipokétsl. Csak Agnestdl, vagy
Henriktdl, vagy t6lem.

Mondjuk Hamupipdke feje az tényleg valami. Ugy értem, aldozat. Es
elég fontos.

De olyat kell kérni, ami nekiink fontos! Kérj valamit t6liink!
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KAJ Oké, Henrik. Neked ez a kutya elég fontos, ugyhogy téled kérem. Vagd
le Hamupipdke fejét.

Henrik elmegy a skatulyadért.

A kutya mellette ugral.

Csak Hamupipdke mozgatoja marad a halomndl Henrikkel. Henrik (m)atveszi a kutya-bdbot.
Hamupipéke mozgatoja (immar mint Eskildsen) hazamegy.

Henrik (m) megprobdlja elengedni a kutya-bdbot, eltépni a zsindrjait, de nem sikeriil.

Bejon Sofie, dtveszi a kutyat, Henrik felteszi a sajat babjat a halomra, 6 maga pedig a
basszusgitarhoz megy. Hamupipéke mozgatoja, majd Sofie is énekelni kezdi a dalt. Henrik

kisér oket. Duett. A végen Sofie egy olloval elvagja a zsinorokat, a kutya lehanyatlik.

ESKILDSEN, SOFIE

Skatulyakban alszik a varos,
de kidugja fejét az ¢éjjelei mano.
A szerelem atzuhan a falakon,

s zavartan azt ivolti, hogy hello.

Jaj, csak a szivem, a szivem, a szivem zakatol,

egymasnak esnek az égitestek valahol.

Sofie leejti a kutyat.
Csond.

Henrik hazamegy Eskildsenhez, aki dolgozatokat javit, fel se néz. Henrik megoleli.

ESKILDSEN Most hagyjal kisfiam, témazarokat javitok. Ott a tészta a hiitdben.

HENRIK Oké.

ESKILDSEN Henrik Eskildsen, te meg hogy nézel ki? Nem vagy te beteg? Tortént
valami?

HENRIK Semmi.
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24,

HENRIK
JAN-JOHAN
SOFIE

AGNES

KAJ

NAGY HANS
AGNES

SOFIE

Jan-Johan mutatéujja.
Tessek?

Azt mondta a mutatoujjad.

Ha nem Jan-Johanrdl lett volna szd, talan futni hagyjuk.

De Jan-Johant mindenki szerette.

Mert olyan tehetséges volt, mint a nap.

Jan-Johan mutatdujja tényleg igazan fontos volt, de nem gondoltuk,

hogy lesz barki, aki le meri vagni.

Majd én. Holnap délutan kettékor a fiirésztelepen.

A flirésztelep kitakaritdsa.

Osszepakoljak, rendezgetik a halmot, Kaj felsopor, Agnes mintdkat rajzol a fiirészporba. Elise

ablakot pucol.

Felkésziilés. Jan-Johan egy szdl gitarral énekel.

Don Quijote ébredése

(JAN-JOHAN)

Hajtogattam a kukak mogott egy almot

egy kerthelyiség félreesd részén.

Eldugult piszoarban vitorlazok

sapkam a hold, féstim a sz¢l.

Sorra ddlnek ki mellélem a lanyok

fojtogato biintudat emészt.

A szivek szemétdombjan kapirgalok.

Szeretni, Istenem, milyen nehéz!
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Annyi minden szarral kell még megkiizdenem
plusz még itt van a nyakamba varrva

egy lefejezett szerelem.

"Nincsen veszély" - mondjak -

csak képzelem.

Jan-Johan (b) kézeledik a fiirésztelephez, de minduntalan megbotlik, probal menekiilni, a
foldre veti magat. A tébbiek szenvteleniil nézik, végiil Hans lefogja Jan-Johan mozgatojit,

Henrik pedig elveszi tole a babot.

JAN-JOHAN Bekoplek benneteket. ..

AGNES Nem, Jan-Johan. Itt senki sem fog arulkodni.

JAN-JOHAN (nyi)

NAGY HANS Haver, itt szabalyok vannak. Ha nem tartjuk be a szabalyokat, szart sem
ér az egesz.

SOFIE Ez csak a sziikséges aldozat.

KAJ Mindannyian hoztunk 4ldozatokat.

HENRIK Es ez csak egy ujj. Nem halsz bele.

ELISE Es ha nem fajna, nem is lenne fontos.

SOFIE Ha nem teszed oda az ujjad, az egész kezedet letépem.

Jan-Johan ujjanak levagdsa: Sofie az elemre helyezi Jan-Johan gitdrjat, arra a bab kezét, és
végighiizza a hurokon. Amikor kicseng a hang, Jan-Johan bdbja leesik, az ujja Sofie kezében
marad.

Nagy Hans leveszi a fejérdl a faslit, bekoti vele Jan-Johan (m) kezét.

NAGY HANS Es tudod, mi a legjobb? Hogy most te valasztasz!

Agnes bepanikol, datrohan a tér tuloldalara.

Mindenki mas koveti.
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25.

Rendorségi szirénak, kék fény.

Ulnek az egykori osztalyteremben. Ures tér: mar nincsenek padok. A szinészek kozott mar

csak Agnes van ott babbal.

ESKILDSEN

SOFIE

ESKILDSEN

26.

SOFIE
NAGY HANS
HENRIK
ELISE
JAN-JOHAN
AGNES
NAGY HANS

Csend. Hosszan.

Egy. Egyetlen egy kérdésem van. Ti mi a 16faszt miiveltetek?
Egyaltalan, hogy képzeltétek, hogy ezt megusszatok? Nem ismerek
ratok! Nem! Ez nem az én osztdlyom! Az én osztalyomba csupa rendes,
becstiletes, normalis gyerek jart! Csupa leend6é miivész, sportold,
értelmiségi! Fel nem foghatom, mi iitott belétek. Jan-Johan! Te, aki
olyan tehetséges vagy, mint a nap... és Sofie, akivel soha egyetlen
pillanatig sem volt baj a négy év alatt... Es Henrik... Kisfiam.
Egyszertien nem tudok mit mondani. Nincsenek ra szavaim.
Me¢élységesen csalddtam benned. Mélységesen csalodtam
mindnyéjatokban. Es nem értem, fel nem foghatom, hogy miért? Erre
az egyetlen kérdésre valaszoljatok nekem: MIERT?

Az élet értelmét kerestiik. Es mivel az iskoldban semmi ilyesmit nem
tanitottak, magunknak kellett utanajarni.

Takarod] fel az igazgatohoz! Most!

Senki sem besz¢€lt tobbé a Fontos Dolgok Halmarol.
Se a sziileink...

Se a tanaraink...

Se a renddrseég.

Mert amir6l nem beszéliink, az nincs.

Csendkiraly.

Aki el@szor megszolal, azé a kalap szar.
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SOFIE

NAGY HANS

AGNES

27.

(kidll a jatekbol, labdat pattogtat egyre idegesebben, majd megszolal)
Pierre Anthonnak akkor is latnia kell a Fontos Dolgok Halmat!

Sofi¢ a kalap szar.

Muszdj volt valahogy megtorni a csendet.

Agnes atfut a telefonhoz. A tobbiek utana.

AGNES

KAJ
AGNES
KAJ
AGNES

28.

Hallo? Taeringi Hirmondo6? A foszerkesztdvel szeretnék beszélni. Hogy
ki keresi?

Névtelen bejelentés!

Hedda. Hedda Huld Hansen.

Hiilye vagy? Az az anyam!

Kuss mar! Fészerkeszt6 ur? Hedda Huld Hansen vagyok a pardkiarol.
Bizonyara 6n is hallott a szornytiségekrol, amelyek a templom koriil
torténtek az utobbi id6ben. liigen. Ismeretlen tettesek megrongaltak a
temetOben két sirt, majd néhany héttel késébb elloptak mindannyiunk
Jézusat €s a rozsafa keresztet. Méghozzé egy vasarnapon! Szeretném,
ha bizalmasan kezeln¢, amit most mondani fogok. Minden jel arra
mutat, hogy megtalaltak ellopott nemzeti kincseinket. Méghozza egy
kis gyermekkoporsoval egyetemben, amely feltehetéen nem {ires.
Valamint taldltak egy formalinban tarolt kigyot, egy levagott kutyafejet
¢s még sok minden mast. Példaul egy magas sarkt z6ld szandalt.

Hatborzongato, nem igaz? A régi fiirésztelepen.
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AGNES

ELISE

NAGY HANS

HENRIK

AGNES

HENRIK

Eldszor a Taeringi Hirmondo irt rélunk, aztan egyre tobb napi- €s
hetilap.

,» Vérflirdd Taeringben!Rettenetes esemény borzolta fel az alig
harmincezres kisvaros €letét. Egy helyi iskolasokbol allo banda tagjai
hidegvérrel meggyilkoltak és kiastak a temetébol egy halott
kislanyt...”Kisfiut, te kocsog.

Mivészet-e?! ,,Felmeriil a kérdés, hogy a Fontos Dolgok Halma csupan
a sz6 duchamp-i értelmében mindsiil-e miialkotasnak, vagy egy tagabb
kontextusban, a derrida-i dekonstrukcié hermeneutikai... mi van?
...Mig Lars Werner, a Koppenhagai Képzémiivészeti Egyetem rektora
kiall ez utobbi elmélet mellett, magam inkabb a duchamp-i 6rokséget
latom a mitben manifesztalodni.” Magda Krogshej, kurator, Kortars
Miivészetek Muzeuma, Koppenhdga.

“A Fontos Dolgok Halma Amerikaba koltozik! Immar eld6lt, hogy
Dania legvitatottabb képzomiivészeti alkotdsa a Koppenhagai Nemzeti
Galéria helyett a new york-1 Guggenheim Muzeumban talal 0
otthonra.” J. R. Wright, The New York Times

“A tearingi idegenforgalom hirtelen felviragzasa 0j lendiiletet adott a
kisvaros gazdasdganak. Naponta tobb szaz latogato érkezik a Régi
Flrésztelepre, hiszen mar csak egy hétig tekinthetik meg eredeti helyén

a milalkotast, mieldtt azt Amerikaba szallitjak.”

Vakuk villognak, a szereplék pézolnak. Eskildsen is bejon, borzalmasan kidltozve.

ESKILDSEN

Veszi mar? Mondhatom? Nos. En rendkiviil biiszke vagyok az
osztalyomra. Rendes, becstiletes, értelmes didkok, 6rom Oket tanitani.
Csupa leend6é miivész, sportold, értelmiségi! Itt van példaul Jan-Johan!
Hallottdk mar gitarozni? Olyan tehetséges, mint a nap. Sofie négy éven
keresztiil volt osztalyelsé... Es Henrik. .. Henrik, a kisfiam. Soha, egy
percig sem kivételeztem vele, de most, 6ndknek talan elarulhatom,
milyen biiszke vagyok ra! Es nem csak r4, de mindnyajukra! Ezek a

gyermekek olyat vittek véghez, amire nincsenek is szavak. Ezek a
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gyermekek megmutattak nekiink, mi az, ami igazan fontos. Ezek a

gyermekek visszahelyezték Taeringet a vilag térképére. Nem lehetiink

nekik elég halasak ezért.
AGNES Nyertiink.
ELISE Lettiink valakik.
JAN-JOHAN Es valakinek lenni, az mar valami.
NAGY HANS Ennyi ember nem tévedhet.
KAJ Sok.
HENRIK Tobb.

29.

Sofie-ra néz mindenki, de 6 nem szol. Csend. Ebben a csendben Pierre Anthon lemdszik a

karzatrol és megall a halom elott.

PIERRE ANTHON Mennyit fizettek érte, Sofie?

SOFIE Mi van?

PIERRE ANTHON Mennyit ad a hiilye nevii muzeum?
HENRIK Guggenheim.

PIERRE ANTHON Ja.

NAGY HANS Tudod mennyit, seggarcu? Harommillid-hatszdzhuszezret.
JAN-JOHAN Dolléarban!

HENRIK Ami dan koronaban elég sok.

KAJ Ebbdl huszezer a templomé.

NAGY HANS Ez azért nem semmi!

JAN-JOHAN Nem lehet ra azt mondani, hogy semmi!
PIERRE ANTHON Es odaadjatok?

KAJ Hiilye vagy? Végre vehetek egy 1j biciklit.
AGNES En meg egy csomo cip6t!

225



NAGY HANS En meg egy... edzStermet!

HENRIK En meg... valami szépet anyamnak.
NAGY HANS Jo, akkor én meg megveszem a Parken Stadiont!
KAJ J6, akkor én meg megveszem a Vatikant!

PIERRE ANTHON Es te Sofie?

Csend.

NAGY HANS Mit ugatsz?
PIERRE ANTHON Semmit. De ha ez itt az élet értelme, hogy adhattatok el?
AGNES Utolso jaték.

Pierre Anthon agyonverése: Agnes leteszi a sajat babjat a halomra, és kikapja Pierre kezébol
az ovet. Elhajitia. Nagy Hans elkapja, tovabb dobja Henriknek, 6 meg Jan-Johannak. P. A.
rohangal kozottiik, de mindig masnal van a babja, amelyet végiil Agnes kaparint meg és

odavagja a halomra. P. A. késon ér oda, megall a halott, ketekeredett bab folott. Nem mozdul.

30.

SOFIE Aznap ¢jjel leégett a flirésztelep.
HENRIK A hamut gyufasdobozokba gytijtottiik.
JAN-JOHAN Nyertiink.

ELISE Lettlink valakik.

NAGY HANS Es valakinek lenni, az mar valami.
KAJ Ennyi ember nem tévedhet.

AGNES Igaz, Pierre Anthon? lgaz?

Agnes rdzza a gyufaskatulyat, de az tobbé nem ad hangot. Lassan lemegy a fény.
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Haromdimenzios hosok

A kortars babszinhazi adaptacio néhany dramaturgiai kérdése

TEZISEK

Gyakorld béabszinhazi dramaturgként palyam legelején szembesiiltem a ténnyel: ebben a
miufajban nincsenek, vagy nagyon ritkan fordulnak eld kanonizalt szovegek, egy az egyben
szinpadra allithatd darabok. Magyarorszagon jelenleg tizenkét allando épiilettel rendelkezd, és
szamtalan fliggetlen babszinhdz mukodik, melyek évadonként 2-5 bemutatdt tartanak. Jol
lathatd tehat: minden évadban elképesztd mennyiségii ) babdarabra van sziikség. Ezen Uj
darabok elenyészd hanyada eredeti (tehat eleve babszinpadra szant, ujonnan sziiletd) mi, kis
résziik mar megirt €16 szinhazi drdma bdbos feldolgozéasa, legtobbjiik pedig az adott

eléadashoz késziil6 mese-, novella- vagy regényadaptacio.
Ez utdbbi esetben a babszinhazi alkoto tobb ut koziil valaszthat:

- munkatérsaival szoros egylittmiikodésben maga adaptalja a kivalasztott torténetet, tehat a

szovegkonyv irdjaként vesz rész a munkafolyamatban;

- felkér egy kortars ir6t vagy dramaturgot az adaptacid elkészitésére, akivel a szinopszis

megirasatol kezdve egyiitt dolgozik, a szoveget babos szempontok szerint is terelgetve;

- egy mar elkésziilt feldolgozast alakit (tehat ebben az esetben is atigazit, formal) a tobbi

alkotdval kdzosen meghatarozott babos koncepciohoz.

Ezért lehetséges, hogy még a legismertebb torténetekbdl is wjabb és ujabb adaptaciok
késziilnek. Esetenként jo, s6t kivalo szovegek keriilnek babszinpadra, &m ezek a darabok —
néhany kivételtdl eltekintve — mégsem élnek tovabb, nem mutatjdk be 6ket mashol, mas

rendezdi koncepcidval.

A jelenség oka nem mas, mint a kortdrs babmiivészet talan legfobb miifaji sajatossaga: a

rendez0i, tervezoi és iroi munka szétvalaszthatatlan 6sszefonodasa.
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Mese és bab

Akar népmesét, akar irodalmi mesét valaszt, a babszinhazi adaptacié készitdje szamara
kiilondsen hasznosnak bizonyulhat a mesetudomany kiilonb6zé iranyzataival vald
megismerkedés. Egy mese dramai adaptacidja ugyanis gyakran ugyanazokat a kérdéseket veti
fel, amelyekkel a babos is gyakran taldlkozik: valtozik, valtozhat-e a hds, vagy a jelleme
allando? Onallé személyiség-e, vagy egy archetipus megtestesiilése? Hogyan fejezziik ki egy
bab személyiségbeli valtozasat? Hogyan irjunk egy archetipusbol jatszhatdé karaktert? A
dolgozat elsé részében a mesetudomany azon eredményeit foglalom Ossze, amelyek a
babdramaturg segitségére lehetnek, majd a harmadik fejezetben A mindentlato kiralylany

cimii darab péld4jan bemutatom az adaptacio elkészitésének gyakorlatat is.

Ember és/vagy bab?

Mar az alapmi kivalasztasanal fel kell tenniink magunknak a kérdést: mit ad hozza a
torténethez a bab, tobb lesz-e altala, vagy eljatszhatd pusztan €16 szereplokkel is? Ha az elsd
kérdést kielégitden meg tudtuk valaszolni, johet is a kdvetkezd probléma: latszik-e a mozgato,

¢s ha igen, kicsoda 6?

Az europai babmiivészetben a 20. szdzad masodik felében lezajlott paradigmavaltas
eredményeképpen a paravanos babjatekot fokozatosan valtottak fel a lathatdo babszinész és
babja, tehat a mozgatd és a mozgatott viszonyara is €pitd eldadasok. A forma valtozasaval a
dramaturgia és a szovegkezelés is gyokeresen megvaltozott. A kortars babszinhdzban mar
ritka a tokéletes illazidra ¢€pitd eldadas: a produkcidk legnagyobb részében kevert
babtechnikaval taldlkozhatunk és szinte mindig lathatok a mozgatok. Bab és babos viszonya
olyan kapcsolat, amely hatdssal van az adaptaciora is. Ugyanazon torténetnek szamtalan
kiilonb6z6 aspektusa lehetséges, attol fliggden, mely szerepldk jelennek meg mozgatdként és

melyek bab-alakban.

A modern babdramaturgia egyik alapvetd kérdése mozgatdk és mozgatottak, a szinészek és a

babok egyidejii jelenléte, viszonya, kdlcsonhatdsa a szinpadon. Az adaptacid készitdjének
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meg kell hataroznia, kik az animatorok, milyen tipusu hatalommal rendelkeznek bébjaik
felett, 0k iranyitjak-e a torténetet, vagy maguk is egy torténet részei, mozgatd €s mozgatott
kommunikal-e egymassal, és ha igen, milyen m6édon? Babos és babja egyiitt ad ki egy figurat,
vagy kiilonb6z6 szerepeket jelenitenek meg? Milyen bab-babos viszonyt sugall a kivalasztott

torténet?

Dolgozatom negyedik fejezetében az elmult tizenét év magyarorszagi bemutatoinak
kontextusaban vizsgdlom azon leggyakoribb (tehat akar tipikusnak is mondhatd) eseteket,

amikor az €16 szerepld és az életre keltett figura viszonya hatarozta meg az adaptaciot.

Harom esettanulmany

Disszertaciom masodik része harom olyan altalam készitett eléadasszoveg elemzését
tartalmazza, melyek szovegkezelését, dramaturgiai megoldasait alapvetéen befolyésolta a

valasztott babtechnika és a mozgato-bab viszonyrendszer.

Boldizsar Ildiké miive, az Amalia klasszikus motivumokbol szott kortars mese, amely a f6hos
mesei szerepkore (boszorkany) és személyisége kozt fesziild ellentétre épit. Amadlia a
funkciojat tekintve mesehds, de vagyai szerint hétkdznapi ember. A szombathelyi Mesebolt
Bébszinhaz eldadasdban a babos megoldasok a mesei sikot erdsitik, a mozgatok babjaik
mogott-mellett apro gesztusokkal és tekintetekkel egy tragikus szerelmi haromszog felnott-
torténetét is eljatsszak. A vélasztott forma ily modon még inkabb kiemeli az alapmesét és az

eldadast is jellemzd kettdsséget: ez a torténet egyarant szol felndtteknek és gyerekeknek.

A Csongor és Tiinde példajan egy klasszikus mii babszinhdzi valtozatanak elkészitését
mutatom be. A Nemzeti Szinhdzban jatszott el6adas kiemeli a vardzsmesei motivumok
jelentdsegét, és leképezi az egész miivon végig vonuld két sikot: egyszerre lehet jelen mese €s
valosag, dlom és ébrenlét, test és lélek. Bab és mozgatd viszonya képpé transzpondlja a
filozofiai kérdéseket, mikozben képes egészen konkrét formaban megjeleniteni halhatatlansag

¢s halandosag problémajat.

Mig a felndtteknek sz6l6 miivészbabszinhdz Magyarorszagon is komoly hagyomanyokkal

rendelkezik, a felsé tagozatos és kozépiskolas kozonség babeldadasokkal valdé megszolitasa
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viszonylag 1) keletli, &m stratégiai fontossagi torekvés. Jelenleg a gyerekel6adasok és a
felnott produkciok kozott nem sziiletik meg a folytonossag, a gyerekként babszinhdzba jaro
nézObol nem lesz automatikusan felndtt babszinhdzi nézd. Ezt a szakadékot hidalhatjak at a
kifejezetten ezt a korosztalyt, a 13-18 éves fiatalokat megcélzd eléadasok. Altalanos
tapasztalat, hogy a gyerekkorbdl éppen kindtt kamaszokat az €16 szinhdz eszkozeivel sem
konnyl hatékonyan megszolitani. A babszinhdznak még nehezebb a dolga: nem elég csupéan a
korosztalyt érdekld problémékrdl beszélni, jo eldadasokat létrehozni, de at kell torni a

gyerekkorhoz kothetd miifaj iranti eredendd ellenérzés falat is.

Egy j6 ifjusagi babeldadasnak (legyen akar kotelezd olvasméany vagy kortdrs mi

feldolgozasa) alapvetden két kritériumnak kell megtelelnie:

1. Olyan alapanyagbdl késziil, amely megérinti a megcélzott korosztalyt, az ¢ problémaikrol,

ismerds ¢lethelyzeteikrdl, az dket foglalkoztatod kérdésekrdl beszél,

2. Progressziv modon hasznélja a babot, s igy kozvetett mdédon a kortars babszinhaz

esztétikajat is kozelebb hozza a fiatalokhoz.

A hetedik fejezetben egy népszerli dan ifjusagi regény, Janne Teller Semmi cimii miivének

crer

gyerekkor hatdran bolyong¢ fiatalok megszolitasara.

Elmélet és gyakorlat

Mivel a babszinhazi irds elmélete elvélaszthatatlan a gyakorlattol, dolgozatom mellékletében
harom, a korabbiakban részletesen elemzett szovegkonyv olvashato: A mindentlato kirdlylany,
az Amadlia és a Semmi. Egy népmese, egy irodalmi mese és egy ifjusagi regény adaptacioja,

melyek més-mas irdnybol kozelitik meg a korabbiakban feltett kérdéseket.

E harom szindarab péld4jabol is megallapithatd, hogy amennyiben bab ¢és mozgatdja
viszonyat dramaturgiai rendszerbe helyezziik, sokkal kotottebb, a rendezdi koncepcidhoz
szorosabban kapcsolddo szovegek jonnek létre. A valasztott babtechnika a munka kezdetétdl
hatassal van a szovegkezelésre, a dramaturgiara és az értelmezésre, ezért idedlis esetben a

rendezd, a tervezd és az ir6 az Otlet megsziiletésétdl kezdve szorosan egyiittmiikodik. A
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babszinhazi szoveg egyik legfobb erénye, ha nem csupan figyelembe veszi, de alapvetonek

tekinti, és dramaturgiai szinten is beépiti a valasztott babtechnika adottsagait.
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Three-dimensional heroes

A few dramaturgical matters of adaptation in contemporary puppet theatre

THESIS

As puppetry dramaturge, | had had to face the fact already at the start of my career that there
are hardly any or no canonised texts or pieces meant for the puppet stage. In Hungary, there
are currently 12 puppet theatres with a permanent building and many independent ones,
producing some 2-5 premieres per season each. This means that an incredible amount of
puppet show pieces is needed every season. A negligible part is based on original scripts (that
is, new scripts expressly for the puppetry stage), a small part consists of puppetry adaptations
of actor theatre pieces, and the majority are tale, short story or novel adaptations prepared for

a given show.
In the last case, the person responsible for the adaptation has several options:

- To do the adaptation himself, in close cooperation with the crew, that is, to take an active

part in the workflow as script writer

- To invite a contemporary writer or dramaturge to do the adaptation, cooperating with the

latter from the moment of writing the synopsis to assert the puppetry aspects of the text

- To revise (adapt and streamline) an existing adaptation to match the puppetry concept

defined jointly with the other creators.

This is the reason why ever new adaptations are made of even the most popular stories.
Sometimes good and even excellent texts are used on the puppetry stage but, with only a few
exceptions, the “products” do not survive, they are not presented elsewhere, with a different

director’s concept.

This is attributable to what is probably the most typical genre characteristic of contemporary
puppetry: the amalgamation of the contributions of the director, the designer(s) and the writer.
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Tales and puppets

Whether one chooses a folk or a literary tale, familiarity with the various science-of-tale
trends will be particularly important for him. For, the dramatic adaptation of a tale often raises
the same questions as the puppeteer will encounter during his professional activity: Does, can,
the protagonist change, or is his/her character constant? Is he an independent personality or
the embodiment of an archetype? How can the personality changes of puppets be expressed?
How can an archetype be converted into a stage character? The first part of the dissertation
gives a summary of the basic results of tale science that can be helpful for a puppet
dramaturge. The process of making an adaptation is described in the third chapter taking the

example of a popular hungarian folktale, The Princess, Who Saw Everything.

Human and/or puppet?

Therefore, one should ask right at the time of choosing the tale what the puppet can add to it,
will it ascend to a new level through puppetry or should it be staged simply with live actors.
Once a satisfactory answer is given to the first question, we can focus on the next problem:
Should the manipulator be visible and, if so, who is he?

The paradigm change that took place in the second half of the 20" century in European
puppetry has led to the gradual replacement of the puppet show with the manipulator behind
the screen by the visible puppeteer and his puppet, that is, productions relying also on
relationship of the manipulator and the manipulated. This change in form has brought about a
radical change in dramaturgy and text treatment. Today’s shows seldom aspire at offering a
perfect illusion: most productions use a mixed technique and the manipulators are almost
always visible. The relationship of the puppet and the puppeteer is of a kind that affects also
the adaptation. The same story may have lots of different aspects, depending on which agents

appear as manipulators or as puppets.

One of the fundamental issues of modern puppetry dramaturgy is the simultaneous presence
of the manipulator and the object, the actors and the puppets, their relationship and interaction
on stage. The person making the adaptation must decide who the animators are, what type of

power they have over their puppets, whether they have control over the story or are parts of a
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story themselves, whether there is any communication between the mover and the moved and
is so, of what kind/in what way. Do the puppeteer and the puppet make up a character jointly
or do they have different roles? What puppeteer-puppet relationship does the selected story

suggest?

In the fourth chapter of my dissertation, | briefly describe the most frequent dramaturgical

answers in the context of puppeteer-puppet relationship in the past fifteen years.

Three case studies

The second part of the dissertation contains the analysis of three productions, which were
basically influenced by the chosen technige and the relationship between the mover and the

moved.

The fifth chapter introduces the adaptation of Amalia, a contemporary fairy tale by Ildiké
Boldizsar, using traditional motifs, speaking to children and adult audience at the same time.
Amalia is a witch, and her funcion in the fairy tale is in contrast with her personality. The
production of Mesebolt Puppet Theater uses this dualism in several ways: while puppets
demonstrate the roles in the tale, puppeteers play an everyday love-triangle story. The

production tells a tale for children and a sad, well-known story for adults at the same time.

The sixth chapter is an analysis of the puppet-version of Csongor and Tiinde, by Mihaly
Vorosmarty. The production of National Theater unerlines the motifs of the fairy tale and
shows up the two levels of the original play: tale and reality, dream and wakefullness, body
and soul can be present at the same time. The questions of life and death, mortality and

immortality are pictured in a very plastic form of the puppets and their manipulators.

The seventh chapter gives an example of making a puppet-adaptation for young people.
While puppet theatre for adults has a tradition in Hungary, puppet productions for 13-18 year
old young people are extremely rare. There is no continuance between the puppet shows for
children and adult audiences. A puppet production for this age group has to break through the

wall of disapproval and prove that puppetry is not childish.

A good puppet production for young people has to serve the following requirements:
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1. It’s based on a story that touches the target group, speaks about young people’s
problems, feelings, everyday life,

2. Uses the puppets in a progressive way, demonstrating that contemporary puppetry is
way more interesting, than theiy could imagine.

The chapter focuses on Budapest Puppet Theatre’s production Nothing, based on the popular
danish YA novel by Janne Teller.

Theory and practice

Theory of writing an adaptation for a puppet theatre is inseparable from practice, therefore
three scrips are enclosed to the dissertation: The Princess, Who Saw Everything, Amalia and
Nothing. They are milestones in my career as puppetry dramaturge: an adaptation of a

folktale, a contemporary fairy tale and a novel for young adults.

The chosen texts can also demonstrate that by putting the relationship of the puppet and the
manipulator in a dramaturgic system, the texts being produced will be tighter, more closely
linked to the director’s concept. The chosen puppetry technique impacts on the treatment of
the text, the dramaturgy and the interpretation from the start so, ideally, the director, designer
and the writer must cooperate closely from the moment the idea is born. One of the main
merits of a puppetry script is to take into account and what is more to regard as the principal
aspect the specifics of the chosen puppetry technique, and to integrate it already at the level of

the dramaturgy.
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